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Г Л А В А П Е Р В А Я 
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ИСКУССТВО С Л О В А 

1 

О ж и в л е н н ы е д и с к у с с и и о р о л и и д е й н ы х н а ч а л в 
х у д о ж е с т в е н н о м творчестве , об общественной п о з и ц и и 
п и с а т е л я ведутся в н а ш е й п е ч а т и д а в н о . Они то зати­
х а ю т , то в с п ы х и в а ю т с новой силой . Б о л ь ш о е в н и м а ­
ние к э т и м п р о б л е м а м , их р е ш е н и ю обусловлено серьез­
н ы м з н а ч е н и е м и х д л я р а з в и т и я советской и д р у г и х 
с о ц и а л и с т и ч е с к и х л и т е р а т у р , д л я д е я т е л ь н о с т и пере­
д о в ы х п и с а т е л е й современности . П р о и с х о д и в ш и е в ра з ­
ное в р е м я о б с у ж д е н и я в з а и м о с в я з е й и д е й н ы х и твор­
ч е с к и х н а ч а л л и т е р а т у р ы , ее р о л и в н а ш е м обществе , 
в современном м и р е о т н ю д ь не п о в т о р я л и д р у г д р у г а . 
Д в и ж е н и е ' ж и з н и и л и т е р а т у р ы постоянно в ы д в и г а л о 
и в ы д в и г а е т н о в ы е вопросы, о т к р ы в а е т н о в ы е с т о р о н ы 
в о б ш и р н о м к р у г у о т н о с я щ и х с я с ю д а т е м . 

Необходимость и х теоретического о с в е щ е н и я сей­
час вовсе не и с ч е з л а и не у м е н ь ш и л а с ь ; они с о х р а н я ­
ют свой ж и в о й , а к т у а л ь н ы й с м ы с л . П р и этом не следу­
ет у п у с к а т ь и з виду , что п р о б л е м ы идейности искусст­
ва, его с о ц и а л ь н о й ф у н к ц и и п р и н а д л е ж а т к ч и с л у 
в а ж н е й ш и х в эстетике . Здесь пролегает о д и н из глав­
н ы х р у б е ж е й , р а з д е л я ю щ и х современную реалисти­
ч е с к у ю л и т е р а т у р у , с о ц и а л и с т и ч е с к у ю эстетику и мо-
д е р н и с т с к о - д е к а д е н т с к и е т е ч е н и я в искусстве , эстетику 
ф о р м а л и с т и ч е с к у ю и и н т у и т и в и с т с к у ю . 

В н а ш е в р е м я м н о г и е т е о р е т и к и — п р о т и в н и к и демо­
к р а т и ч е с к о й и с о ц и а л и с т и ч е с к о й к у л ь т у р ы — а т а к у ю т 
идейность л и т е р а т у р ы , с о ц и а л ь н о с т ь , к о т о р ы м и про­
н и к н у т ы п р о и з в е д е н и я л у ч ш и х с о в р е м е н н ы х п и с а т е л е й . 



З а я в л я я , ч т о х у д о ж е с т в е н н о е творчество по самой 
своей п р и р о д е н е п р е д н а м е р е н н о , з а щ и т н и к и идеа­
л и с т и ч е с к о г о п о н и м а н и я и с к у с с т в а в с я ч е с к и стремят­
ся д о к а з а т ь н е т о л ь к о н е н у ж н о с т ь , но и вредность со­
з н а т е л ь н о г о о т н о ш е н и я п и с а т е л я , х у д о ж н и к а к дей­
ствительности . И д е й н о с т ь , определенность мировоззре ­
н и я , говорят о н и , обескровливают т а л а н т , искусство . 
И г н о р и р у я р е а л ь н ы е ф а к т ы и с т о р и и м и р о в о й литера­
т у р ы и м и р о в о г о и с к у с с т в а л и б о с о в е р ш е н н о и с к а ж а я 
и х , с о в р е м е н н а я и д е а л и с т и ч е с к а я эстетика превозно­
сит и р р а ц и о н а л ь н о е к а к и с х о д н ы й м о м е н т , с у щ н о с т ь 
и с о д е р ж а н и е х у д о ж е с т в е н н ы х п р о и з в е д е н и й . 

Б о л ь ш о е в л и я н и е н а ф о р м и р о в а н и е и р р а ц и о н а -
л и с т и ч е с к о й э с т е т и к и X X в е к а о к а з а л и т р у д ы А . Берг­
сона, 3. Ф р е й д а и Б . К р о ч е . Эстетические в з г л я д ы 
этих ф и л о с о ф о в и у ч е н ы х , теории , в о з н и к ш и е н а осно­
ве и х работ , во м н о г о м о т л и ч а ю т с я д р у г от д р у г а . Н о 
вместе с т е м их с б л и ж а е т и роднит г л а в н о е — вся­
ческое п р и н и ж е н и е и л и д а ж е полное о т р и ц а н и е р о л и 
р а з у м а , и н т е л л е к т а в т в о р ч е с к о м процессе , о т р и ц а н и е 
и д е й н ы х н а ч а л и с к у с с т в а , п р и з н а н и е бессознательно­
го , и н с т и н к т а , и н т у и ц и и в с у щ н о с т и е д и н с т в е н н ы м и 
и с т о ч н и к а м и х у д о ж е с т в е н н о г о творчества . «Понима­
н и е бе с с оз на т е ль ной д у ш е в н о й д е я т е л ь н о с т и , — п и с а л 
Ф р е й д , — в п е р в ы е д а л о в о з м о ж н о с т ь п о л у ч и т ь пред­
с т а в л е н и е о с у щ н о с т и т в о р ч е с к о й д е я т е л ь н о с т и по­
эта. . .» 1 

П о с л е д о в а т е л и Ф р е й д а , Б е р г с о н а и К р о ч е , теорети­
к и , т а к и л и и н а ч е п р и м ы к а ю щ и е к н и м , по в то р яю т н а 
р а з н ы е л а д ы о д н и и те ж е п о л о ж е н и я . Т а к , по м н е н и ю 
Х е р б е р т а Р и д а , основной ф у н к ц и е й х у д о ж н и к а «явля ­
е т с я способность м а т е р и а л и з о в а т ь и н с т и н к т и в н у ю дея­
тельность н а и б о л е е г л у б о к и х уровней п с и х и к и » 2 . 
Ф р а н ц у з с к и й ф и л о с о ф , неотомист Ж . М а р и т е н з а я в ­
ляет , ч т о п о э т и ч е с к а я и н т у и ц и я р о ж д а е т с я в н е д р а х 
п о д с о з н а т е л ь н о г о . «Поэт не осознает эту и н т у и ц и ю , 
о д н а к о о н а — его с а м ы й д р а г о ц е н н ы й свет и в а ж н е й -

1 S. F r e u d . Gesammelte Werke. Bd . X . London, 1946—1950, 
S . 76. 

2 «Современная книга по эстетике» . М., Изд-во и н о с т р а н н о й 
л и т е р а т у р ы , 1957, с. 208. 



і ішй п р и н ц и п его искусства» К А н а л о г и ч н ы е с у ж д е н и я 
в ы с к а з ы в а ю т с я и м н о г и м и д р у г и м и с т о р о н н и к а м и ин-
т у и т и в и с т с к о й эстетики . 

З а щ и т а и р р а ц и о н а л ь н о г о х а р а к т е р а х у д о ж е с т в е н ­
ного творчества , п р и в о д я к у м а л е н и ю р о л и идей вооб­
щ е , тесно с в я з а н а со с т р е м л е н и я м и р а з в е н ч а т ь передо­
вые и д е и н а ш е й эпохи , з н а ч е н и е и с к у с с т в а , исследую­
щего и о б о б щ а ю щ е г о п р о ц е с с ы р е а л ь н о й ж и з н и . На­
ступление н а м и р о в о з з р е н ч е с к и е п р и н ц и п ы н а п р а в л е ­
н о п р е ж д е всего против прогрессивного мировоззре ­
н и я , против с о ц и а л ь н о й у с т р е м л е н н о с т и п е р е д о в ы х пи­
сателей и х у д о ж н и к о в . 

«Деидеологизацией» и с к у с с т в а з а н я т ы не т о л ь к о 
п р и в е р ж е н ц ы и н т у и т и в и с т с к о й э с т е т и к и . П р а в о м е р ­
ность т а к о г о р о д а процессов и н о г д а п ы т а ю т с я обосно­
вать , и с п о л ь з у я д о с т и ж е н и я к и б е р н е т и к и , т е о р и и 
и н ф о р м а ц и и , с т и р а я п р и э т о м р а з л и ч и я м е ж д у искусст­
вом и н а у к о й . П о с и л ь н ы й «вклад» в «деидеологиза-
цию» и с к у с с т в а с т р е м я т с я внести и н е к о т о р ы е совре­
м е н н ы е т е о р е т и к и , н а з ы в а ю щ и е себя м а р к с и с т а м и , ко­
торые , о д н а к о , в е с ь м а д а л е к и от м а р к с и з м а и, более 
того, с т а л и у с е р д н ы м и п р о т и в н и к а м и м а р к с и с т с к о -
л е н и н с к о й теории . 

К их ч и с л у п р и н а д л е ж и т а в с т р и й с к и й теоретик и 
п у б л и ц и с т , н ы н е п о к о й н ы й Эрнст Ф и ш е р . В своих к н и ­
гах «Время* и л и т е р а т у р а » , «Искусство и сосущество­
вание» Э. Ф и ш е р з а щ и щ а л то п о л о ж е н и е , что в н а ш и 
дни л ю б а я и д е о л о г и я в ы з ы в а е т к себе недоверие . С его 
т о ч к и з р е н и я , и д е о л о г и я — это с у м м а у п р о щ е н н ы х и 
д е ф о р м и р о в а н н ы х идей и и с т и н о действительности , 
в к о т о р ы х з а и н т е р е с о в а н ы п р а в я щ и е к р у г и общества . 
Х у д о ж н и к и , з а я в л я л Э. Ф и ш е р , д о л ж н ы с т о р о н и т ь с я 
о т ч е т л и в ы х и д е й н ы х к о н ц е п ц и й . С ф о р м и р о в а в ш и м с я 
общественным п о з и ц и я м х у д о ж н и к а , и д е й н ы м н а ч а ­
л а м его творчества он п р о т и в о п о с т а в л я л непосредст­
венные в п е ч а т л е н и я от действительности . Эти впечат­
л е н и я — и т о л ь к о они — способны привести х у д о ж н и к а 
к с о з д а н и ю п о д л и н н ы х п р о и з в е д е н и й искусства . 

М а р к с и з м всегда п р и з н а в а л и п р и з н а е т в а ж н у ю 
роль идей , в т о м ч и с л е и в х у д о ж е с т в е н н о м творчестве . 

1 J . M a r i t a i n . Creative Intuition in A r t and Poetry. New 
York, 1953, p. 91. 



О т р и ц а т е л ь н о е о т н о ш е н и е к и д е о л о г и и , особенно урав ­
н е н и е с о ц и а л и с т и ч е с к о й и б у р ж у а з н о й и д е о л о г и й , по­
к а з ы в а е т , что Э. Ф и ш е р с ч и т а л себя м а р к с и с т о м со­
в е р ш е н н о безосновательно . Его м ы с л и о непосредствен­
н ы х в п е ч а т л е н и я х к а к основе и с к у с с т в а не н о в ы . 
У н а с они еще в 20-х г о д а х в ы с к а з ы в а л и с ь А . Ворон-
с к и м и тогда ж е б ы л и п о д в е р г н у т ы серьезной , обосно­
в а н н о й к р и т и к е . 

Т е о р и я м бессознательности х у д о ж е с т в е н н о г о твор­
чества , о т р и ц а т е л ь н о г о в л и я н и я и д е й н ы х в о з з р е н и й н а 
и с к у с с т в о противостоят о п ы т и эстетические в о з з р е н и я 
к р у п н е й ш и х х у д о ж н и к о в п р о ш л о г о и современности . 
Многие в ы д а ю щ и е с я п и с а т е л и п о с т о я н н о о т м е ч а л и 
г р о м а д н у ю р о л ь творческой м ы с л и , и д е й н ы х принци­
пов л и т е р а т у р ы . «Если о т р и ц а т ь в творчестве вопрос 
и н а м е р е н и е , — п и с а л Ч е х о в , — то н у ж н о п р и з н а т ь , что 
х у д о ж н и к творит н е п р е д н а м е р е н н о , без у м ы с л а , под 
в л и я н и е м а ф ф е к т а ; поэтому если бы к а к о й - н и б у д ь ав­
тор п о х в а с т а л м н е , ч т о он н а п и с а л повесть без з а р а н е е 
о б д у м а н н о г о н а м е р е н и я , а т о л ь к о п о в д о х н о в е н и ю , то 
я н а з в а л бы его с у м а с ш е д ш и м » П о л е м и з и р у я с про­
т и в н и к а м и идейности и с к у с с т в а , С а л т ы к о в - Щ е д р и н от­
м е ч а л : « М ы с л ь и творчество о т н ю д ь не в р а ж д е б н ы 
д р у г д р у г у : м ы с л ь есть г л а в н ы й и н е и з б е ж н ы й ф а к т о р 
всех ч е л о в е ч е с к и х д е й с т в и й ; творчество ж е есть во­
п л о щ е н и е м ы с л и в ж и в ы х образах . . . Пора , н а к о н е ц , 
убедиться , ч т о тут совсем не м о ж е т б ы т ь речи о к а к о й 
бы то н и б ы л о в р а ж д е б н о с т и » 2 . 

Л е в Толстой , к р и т и ч е с к и о ц е н и в а я современное 
ему «бездумное» искусство , в с я к о г о р о д а н а т у р а л и с т и ­
ческие у п р а ж н е н и я , г о в о р и л : «Но р а з в е это искусст­
во? А где ж е о д у х о т в о р я ю щ а я м ы с л ь , д е л а ю щ а я 
б е с с м е р т н ы м и и с т и н н о в е л и к и е п р о и з в е д е н и я челове­
ч е с к о г о у м а и с е р д ц а ? » 3 . 

В и н о й с в я з и , н о столь ж е я с н о и у б е ж д е н н о о роли 
т в о р ч е с к о й м ы с л и п и с а л П у ш к и н в своих з а м е т к а х о 
прозе . П р о з а , з а я в л я л он , «требует м ы с л е й и м ы с -

1 А . П . Ч е X о в. П о л и . с о б р . с о ч . и п и с е м , т. 14. М., Гослит­
и з д а т , 1949, с. 207—208. 

2 Н. Щ е д р и н (M. Е. Салтыков) . Поли . собр. с о ч . , 
т. 8. М-, Г о с л и т и з д а т , 1937, с. 384. 

3 « Л и т е р а т у р н о е н а с л е д с т в о » , т . 37—38. М., 1939, с. 422. 



лей — без н и х б л е с т я щ и е в ы р а ж е н и я н и к ч е м у не 
с л у ж а т » Ч 

О т р и ц а н и е идейности х у д о ж е с т в е н н о г о творчества 
о з н а ч а е т к р а й н е е с у ж е н и е с ф е р ы и с к у с с т в а , литерату ­
р ы ; оно ч а щ е всего с в я з а н о с у х о д о м от б о л ь ш и х про­
блем современности л и б о в ц а р с т в о и л л ю з и й , либо в 
область н а т у р а л и с т и ч е с к о г о о п и с а н и я м е л о ч е й ж и з н и . 

Вопрос о м и р о в о з з р е н и и п и с а т е л я следует р а с с м а т ­
ривать п р е ж д е всего к а к вопрос о в и д е н и и м и р а , о 
х а р а к т е р е и особенностях р а с к р ы т и я я в л е н и й действи­
тельности , об о т н о ш е н и и к н и м . Н е с о м н е н н о , что та­
л а н т х у д о ж н и к а с а м п о себе — это способность воспри­
н и м а т ь п р о ц е с с ы ж и з н и острее и г л у б ж е , ч е м свойст­
венно д р у г и м л ю д я м , способность ч у в с т в о в а т ь и 
видеть то , ч т о остается н е з а м е т н ы м д л я д р у г и х . Взволно­
в а н н ы й и г л у б о к и й о т к л и к н а в п е ч а т л е н и я б ы т и я , про­
н и к н о в е н и е з а в н е ш н и е г р а н и я в л е н и й и событий , 
п о с т и ж е н и е дотоле н е и з в е с т н ы х их особенностей — 
о р г а н и ч е с к о е свойство н а с т о я щ е г о х у д о ж е с т в е н н о г о 
т а л а н т а . К а ч е с т в е н н у ю определенность , «системность» 
п р е д с т а в л е н и я м и н а б л ю д е н и я м х у д о ж н и к а п р и д а е т 
его о б щ и й в з г л я д н а м и р , с к л а д ы в а ю щ и й с я в процессе 
ж и з н е н н о й п р а к т и к и , в к о н к р е т н ы х общественно-исто­
р и ч е с к и х у с л о в и я х . 

И если этот о б щ и й в з г л я д верно и г л у б о к о с х в а т ы ­
вает г л а в е н с т в у ю щ и е н а ч а л а ж и з н и , он о т к р ы в а е т пи­
с а т е л ю в о з м о ж н о с т ь н е т о л ь к о я с н е е у в и д е т ь н о в ы е 
ч е р т ы в х а р а к т е р а х л ю д е й , и х о т н о ш е н и я х , н о и по­
н я т ь с в я з и с л о ж н ы х я в л е н и й действительности , тен­
д е н ц и и ее р а з в и т и я . В том с л у ч а е , если м и р о с о з е р ц а ­
н и е х у д о ж н и к а п р о т и в о р е ч и т и с т о р и ч е с к о м у д в и ж е ­
н и ю ж и з н и , он не в с о с т о я н и и верно п о н я т ь и о х а р а к ­
т е р и з о в а т ь ее в а ж н е й ш и е ч е р т ы , он не м о ж е т с о з д а т ь 
п о д л и н н о м а с ш т а б н ы х х у д о ж е с т в е н н ы х обобщений , 
т а л а н т его хиреет . 

П р и э т о м следует с к а з а т ь , что , н а р я д у с т а к о г о 
р о д а о п р е д е л е н н ы м и и я с н ы м и п о л о ж е н и я м и , и з в е с т н о 
н е м а л о с а м ы х р а з н о о б р а з н ы х сочетаний прогрессив­
н ы х и к о н с е р в а т и в н ы х и д е й в м и р о в о з з р е н и и к р у п н ы х 
х у д о ж н и к о в слова . 

1 А . С. П у ш к и н . П о л н . собр . соч. , т . 11. М., Изд-во 
А Н СССР, 1949, с. 19. 



И з у ч а я ж и з н ь , а з а т е м з а п е ч а т л е в а я ее в х у д о ж е с т ­
в е н н ы х о б р а з а х , п и с а т е л ь совершает т о н ч а й ш и й и 
с л о ж н е й ш и й т р у д по отбору и в ы д е л е н и ю з н а ч и т е л ь ­
ного , интересного , т о н ч а й ш у ю работу п о своеобразно­
м у а н а л и з у я в л е н и й д е й с т в и т е л ь н о с т и и и х синтезу . 
В этом процессе , н е с о м н е н н о , в е с ь м а в а ж н у ю р о л ь иг­
рает х а р а к т е р п о н и м а н и я п и с а т е л е м о к р у ж а ю щ е г о 
м и р а . Особенности творческого о с в о е н и я действитель­
ности п р о я в л я ю т с я не т о л ь к о в т о м , к а к и е ее стороны, 
к а к и е я в л е н и я и с о б ы т и я п р и в л е к а ю т в н и м а н и е пи­
с а т е л я ; они я с н о в ы р а ж а ю т с я и в том , ч т о он считает 
с у щ е с т в е н н ы м и х а р а к т е р н ы м в с о в р е м е н н о й ему ж и з ­
н и и л и истории , в ч е м он видит в о з в ы ш е н н о е и низ­
менное , к о м и ч е с к о е и т р а г е д и й н о е . 

К р у п н ы х х у д о ж н и к о в с л о в а н и к а к н е л ь з я отнести 
к ч и с л у п а с с и в н ы х с о з е р ц а т е л е й ж и з н и . П ы т л и в ы й ин­
терес к м и р у и л ю д я м , с т р е м л е н и е п о н я т ь и х п р о я в л я ­
ю т с я у п и с а т е л е й , п р и н а д л е ж а щ и х к р а з н ы м литера ­
т у р н ы м т е ч е н и я м , р а з л и ч н ы м по своим э с т е т и ч е с к и м 
в о з з р е н и я м . Это з а и н т е р е с о в а н н о е , а к т и в н о е отноше­
ние т а л а н т л и в о г о п и с а т е л я к с у д ь б а м ч е л о в е к а и судь­
б а м м и р а , п о и с к и п р а в д ы ж и з н и и м е ю т существенное 
з н а ч е н и е д л я х у д о ж е с т в е н н о г о о с в о е н и я действитель­
ности . 

Смелое обобщение ж и з н и и безучастное с о з е р ц а н и е 
о к р у ж а ю щ е г о «несовместны». С о з е р ц а н и е к а к тако ­
вое не м о ж е т д а т ь к а к и х - л и б о з н а ч и т е л ь н ы х результа ­
тов . А н а т о л ь Ф р а н с с л е д у ю щ и м о б р а з о м р а с с к а з ы в а е т 
о д е я т е л ь н о с т и у ч е н о г о - ф и з и о л о г а М а ж а н д и : « М а ж а н -
д и п р о и з в о д и л м н о ж е с т в о опытов без в с я к о й п о л ь з ы . 
Он с т р а ш и л с я гипотез , к а к п р и ч и н з а б л у ж д е н и я . . . он 
в с к р ы в а л е ж е д н е в н о собак и к р о л и к о в , н о без в с я к о й 
п р е д в з я т о й и д е и и не н а х о д и л в н и х н и ч е г о п о той 
простой п р и ч и н е , что н и ч е г о не и с к а л » . Эти остроум­
н ы е с у ж д е н и я А . Ф р а н с а и м е ю т отношение и к лите­
р а т у р е . Они у б е д и т е л ь н о говорят о з н а ч е н и и твор­
ч е с к о й ц е л е у с т р е м л е н н о с т и к а к д л я ученого , т а к и д л я 
х у д о ж н и к а слова . 

Т и п и з а ц и я я в л е н и й ж и з н и н а х о д и т с я в тесном вза­
и м о д е й с т в и и с этой т в о р ч е с к о й ц е л е у с т р е м л е н н о с т ь ю 
п и с а т е л я , с т е м и и д е я м и , к о т о р ы е т а к и л и и н а ч е на­
п р а в л я ю т его х у д о ж е с т в е н н ы е и с к а н и я . Х а р а к т е р 
идей — в е р н ы л и о н и и л и л о ж н ы , о х в а т ы в а ю т л и они 



ш и р о к и й к р у г событий и л и ж е о н и у з к и и односторон-
іш, о т л и ч а ю т с я л и они н о в и з н о й и л и ж е п р е д с т а в л я ю т 
собой повторение известного ,— все это с к а з ы в а е т с я на 
х у д о ж е с т в е н н ы х о б о б щ е н и я х , н а ш и р о т е и силе типи­
з а ц и и ж и з н и . 

П о д ъ е м и л и у п а д о к в р а з в и т и и л и т е р а т у р ы и ис­
кусства тесно с в я з а н ы с о б щ и м и в з г л я д а м и х у д о ж н и ­
ков н а м и р , с ш и р о т о й и г л у б и н о й идейно-творческого 
о х в а т а я в л е н и й ж и з н и . « И т а л ь я н с к о е и с к у с с т в о , — пи­
сал С т е н д а л ь , — у п а л о с в ы с о т ы вовсе не п о т о м у , что , 
к а к о б ы ч н о п о л а г а ю т , его п о к и н у л о в ы с о к о е д ы х а н и е 
средневековья , ч т о недостает г е н и а л ь н ы х творцов . . . ге­
н и й веегда ж и в е т среди н а р о д а , к а к и с к р а в к р е м н е , — 
необходимо л и ш ь стечение обстоятельств , ч т о б ы эта 
и с к р а в с п ы х н у л а из мертвого к а м н я . И с к у с с т в о п а л о 
потому, ч т о нет в н е м той ш и р о к о й м и р о в о й концеп­
ц и и , к о т о р а я т о л к а л а на п у т ь творческой р а б о т ы п р е ж ­
н и х х у д о ж н и к о в . Д е т а л и ф о р м ы и м е л о ч и с ю ж е т а , 
к а к бы х у д о ж е с т в е н н ы они н и б ы л и , еще не составля ­
ют искусства , подобно тому , к а к идеи , х о т я бы и гени­
а л ь н ы е , е щ е не д а ю т п и с а т е л ю п р а в а н а т и т у л г е н и я 
и л и т а л а н т а . Ч т о б ы и м и с т а т ь , н а д о свести к р у г воз­
зрений , к о т о р ы й з а х в а т и л бы и к о о р д и н и р о в а л весь 
м и р с о в р е м е н н ы х идей и п о д ч и н и л бы их одной ж и в о й 
г о с п о д с т в у ю щ е й м ы с л и . Т о л ь к о тогда о в л а д е в а е т м ы с ­
л и т е л е м ф а н а т и з м идей , т о есть я р к а я и о п р е д е л е н н а я 
вера в свое д е л о , без к о т о р о й н и в искусстве , ни в 
н а у к е нет и с т и н н о й ж и з н и » . 

Б о л ь ш и е идеи в д о х н о в л я ю т х у д о ж н и к а н а твор­
ч е с к и е и с к а н и я , о с в е щ а ю т ему дорогу к в е р ш и н а м ис­
кусства . И х о т я в е л и к и е и д е и с а м и по себе не с о з д а ю т 
т а л а н т а , н о т а л а н т , в л а д е я и м и , создает в ы с о к и е цен­
ности и с к у с с т в а . 

О д а р е н н ы й п и с а т е л ь м о ж е т н а к о п и т ь б о л ь ш и е зна­
н и я , к а с а ю щ и е с я той и л и и н о й с ф е р ы ж и з н и , быть 
весьма о с в е д о м л е н н ы м ч е л о в е к о м в той и л и и н о й об­
л а с т и , и т е м не менее — п р и отсутствии ш и р о к о г о 
в з г л я д а н а ж и з н ь — он о к а з ы в а е т с я б е с с и л ь н ы м рас­
к р ы т ь с уще с т ве нное в действительности . В р е ц е н з и и 
на « К а р т и н ы и з русского быта» В. И . Д а л я Н . Г. Ч е р ­
н ы ш е в с к и й о т м е ч а л , что в а ж н е й ш и й н е д о с т а т о к его на­
р о д н ы х р а с с к а з о в состоит и м е н н о в т о м , что п и с а т е л ь 



н е о б н а р у ж и л г л у б о к о г о и верного п о н и м а н и я на­
р о д н о й ж и з н и . Ч е р н ы ш е в с к и й о т м е ч а л , ч т о Д а л ь вла­
деет о г р о м н ы м з а п а с о м сведений о н а р о д н о й ж и з н и , 
н о «он з н а е т н а р о д н у ю ж и з н ь , к а к о п ы т н ы й петербург­
с к и й и з в о з ч и к з н а е т Петербург» 1 ; ему и з в е с т н ы от­
д е л ь н ы е п е р е у л к и и у л и ц ы , н о н а с т о я щ е г о представле­
н и я об о б л и к е г о р о д а в ц е л о м , его х а р а к т е р е , особен­
н о с т я х он не имеет . 

В р а с с к а з е « Ч и т а т е л ь » М. Г о р ь к и й о п и с ы в а е т свои 
т в о р ч е с к и е и с к а н и я в н а ч а л ь н ы й период л и т е р а т у р н о й 
д е я т е л ь н о с т и , р а з м ы ш л я е т о роли о б щ и х идей и прин­
ц и п о в в х у д о ж е с т в е н н о м творчестве . «Я о т к р ы л в се­
б е , — п и с а л М. Г о р ь к и й , р а с с к а з ы в а я о встрече писате­
л я с в з ы с к а т е л ь н ы м ч и т а т е л е м , — н е м а л о д о б р ы х 
ч у в с т в и ж е л а н и й , н е м а л о того , что о б ы к н о в е н н о на­
з ы в а ю т х о р о ш и м , но чувства, объединяющего все это, 
стройной и ясной мысли, о х в а т ы в а ю щ е й все я в л е н и я 
ж и з н и , я не н а ш е л в себе...» 2 

В с у ж д е н и я х ч и т а т е л я Г о р ь к и й в ы р а з и л свое тог­
д а ш н е е п о н и м а н и е л и т е р а т у р ы , ее общественного 
н а з н а ч е н и я . О т р и ц а т е л ь н о е о т н о ш е н и е ч и т а т е л я в ы з ы ­
вает о п и с а т е л ь н а я , б е с к р ы л а я б е л л е т р и с т и к а : «Загро­
м о ж д а я п а м я т ь и в н и м а н и е л ю д е й м у с о р о м фотогра­
ф и ч е с к и х с н и м к о в с их ж и з н и , бедной с о б ы т и я м и , 
п о д у м а й , не в р е д и ш ь л и т ы л ю д я м ? И б о , — сознай­
с я ! — т ы не у м е е ш ь и з о б р а ж а т ь т а к , чтоб т в о я карти ­
н а ж и з н и в ы з ы в а л а в ч е л о в е к е м с т и т е л ь н ы й стыд 
и ж г у ч е е ж е л а н и е с о з д а т ь и н ы е ф о р м ы бытия . . . Мо­
ж е ш ь л и т ы у с к о р и т ь биение п у л ь с а ж и з н и , м о ж е ш ь 
л и т ы в д о х н у т ь в нее э н е р г и ю , к а к это д е л а л и 
д р у г и е ? » 3 

О б ъ е д и н я ю щ у ю м ы с л ь , в е д у щ е е н а ч а л о творчества 
Г о р ь к и й у в и д е л в с т р а с т н о й борьбе против мерзостей 
ж и з н и , в т о м , ч т о б ы н е у с т а н н о з в а т ь к с о з д а н и ю и н ы х 
ф о р м ч е л о в е ч е с к о г о существования .* Ш и р о к и й и а к т и в ­
н ы й подход к д е й с т в и т е л ь н о с т и сливает воедино боль­
ш у ю м ы с л ь и чувство , п е р е д о в ы е идеи и ж и в ы е худо­
ж е с т в е н н ы е о б р а з ы . 

1 Н. Г. Ч е р н ы ш е в с к и й . Полн . собр. соч. , т. V I I . М., Гос­
л и т и з д а т , 1950, с. 983—984. 

2 М. Г о р ь к и й . Собр. с о ч . в 30-ти т о м а х , т. 2. М., Гослит­
и з д а т , 1949, с. 199. ( К у р с и в м о й . — M. XJ 

3 Т а м ж е , т. 2, с. 202—203. 



Н е р е д к о в к н и г а х и с т а т ь я х о п и с а т е л я х р а з л и ч ­
н ы х эпох , в т о м ч и с л е и с о в р е м е н н ы х п и с а т е л я х , м ы 
читаем о п р о ц е с с а х с л о ж н о й борьбы м е ж д у м ы с л и т е ­
лем и х у д о ж н и к о м . В п о д а в л я ю щ е м б о л ь ш и н с т в е слу­
чаев в ы я с н я е т с я , ч т о х у д о ж н и к п о б е ж д а е т м ы с л и т е л я , 
іг это о к а з ы в а е т с я х о р о ш о ; з н а ч и т е л ь н о р е ж е происхо­
дит наоборот — м ы с л и т е л ь п о б е ж д а е т х у д о ж н и к а , и 
это о б ы ч н о с ч и т а е т с я я в л е н и е м о т р и ц а т е л ь н ы м . Тезис 
о ш и р о к о р а с п р о с т р а н е н н о м к о н ф л и к т е , и л и д а ж е из­
вечном с т о л к н о в е н и и м е ж д у х у д о ж н и к о м и м ы с л и т е ­
л е м не н о в . С в ы ш е ста лет т о м у н а з а д Ч е р н ы ш е в с к и й , 
р а с с м а т р и в а я э в о л ю ц и ю Г о г о л я , о ц е н и в а я с л а б ы е сто­
р о н ы его л и т е р а т у р н о й д е я т е л ь н о с т и , з а я в л я л : «Мы 
не в з д у м а е м о п р а в д ы в а т ь его и з б и т о ю ф р а з о ю , ч т о он, 
дескать , б ы л х у д о ж н и к , а не м ы с л и т е л ь ; н е д а л е к о 
уйдет тот х у д о ж н и к , к о т о р ы й не п о л у ч и т от п р и р о д ы 
у м а , достаточного д л я того, чтобы с д е л а т ь с я и м ы с л и ­
телем . Н а од ном т а л а н т е в н а ш е в р е м я д а л е к о не 
у е д е ш ь , а д е я т е л ь н о с т ь Г о г о л я б ы л а , к а ж е т с я , доволь­
но б л и с т а т е л ь н а , и, в е р о я т н о , б ы л о у него с т о л ь к о у м а , 
с к о л ь к о н а й д е т с я у к а ж д о г о и з н а с , п р е к р а с н о р а с с у ж ­
д а ю щ е г о о в е щ а х , н а к о т о р ы х з а п н у л с я Гоголь» 

П р и р а с с м о т р е н и и к о н ф л и к т а м е ж д у х у д о ж н и к о м 
и м ы с л и т е л е м к р и т и к и , и с с л е д о в а т е л и часто п р и х о д я т 
к з а к л ю ч е н и ю , что к а к р а з н а и б о л е е з н а ч и т е л ь н ы е ху­
д о ж е с т в е н н ы е о б о б щ е н и я , л у ч ш и е с т р а н и ц ы произве ­
дений того и л и иного п и с а т е л я с о з д а н ы в р е з у л ь т а т е 
с т о л к н о в е н и я х у д о ж н и к а с м ы с л и т е л е м . Н о есл и это 
т а к , отсюда н е и з б е ж н о д о л ж е н б ы т ь сделан в ы в о д о 
н е п р е д н а м е р е н н о с т и х у д о ж е с т в е н н о г о творчества , вы­
вод, к о т о р ы й отвергается к р у п н е й ш и м и п и с а т е л я м и , 
и х т в о р ч е с к о й п р а к т и к о й . Этого в ы в о д а с т ы д л и в о избе­
г а ю т о б ы ч н о и и с с л е д о в а т е л и , о б н а р у ж и в а ю щ и е т а к о й 
к о н ф л и к т . 

Н о ведь в ы ж е не м о ж е т е о т р и ц а т ь , з а я в л я ю т сто­
р о н н и к и н а з в а н н о й теории , того , ч т о в ц е л о м р я д е про­
изведений с откровенно р е а к ц и о н н ы м и и д е я м и нарисо ­
в а н ы я р ч а й ш и е х у д о ж е с т в е н н ы е о б р а з ы ? Н и в к а к о й ме­
ре. Т а к и е л и т е р а т у р н ы е я в л е н и я в с т р е ч а ю т с я н е р е д к о . 

1 Н. Г. Ч е р н ы ш е в с к и й . П о л н . собр. соч. , т. I V , с. 633. 



Н о р а з в е это не о з н а ч а е т к о н ф л и к т а м е ж д у х у д о ж ­
н и к о м и м ы с л и т е л е м ? О т н ю д ь н е т ! Е с л и бы м ы с т а л и 
н а эту т о ч к у з р е н и я , то т о г д а о к а з а л о с ь бы, ч т о о д н а 
ч а с т ь и л и одни ч а с т и п р о и з в е д е н и я н а п и с а н ы предна­
м е р е н н о , а другие н е п р о и з в о л ь н о , под в л и я н и е м под­
с о з н а т е л ь н о й с ф е р ы п с и х и к и х у д о ж н и к а . Совершенно 
н е п о н я т н ы м п р и этих о б с т о я т е л ь с т в а х п р е д с т а в л я е т с я 
и то , к а к и п о ч е м у п р о и с х о д и т и з м е н е н и е х а р а к т е р а 
творчества , п е р е к л ю ч е н и е от с о з н а т е л ь н о г о к подсо­
з н а т е л ь н о м у и наоборот . С о п р и к а с а я с ь с в н у т р е н н и м и 
п р о т и в о р е ч и я м и в творчестве т о г о и л и иного х у д о ж н и ­
к а слова , в о т д е л ь н ы х его п р о и з в е д е н и я х , м ы в п р а в е 
говорить п р е ж д е всего о п р о т и в о р е ч и в о с т и его миро­
в о з з р е н и я , п о л у ч и в ш е й свое о т р а ж е н и е и в его литера ­
т у р н о й д е я т е л ь н о с т и . Н о э т и м н е л ь з я о г р а н и ч и т ь с я . 

Н е р е д к о р е з у л ь т а т ы т в о р ч е с к о й р а б о т ы п и с а т е л я 
не с о в п а д а ю т с ее з а м ы с л о м , и н е с о в п а д а ю т не с той 
т о ч к и з р е н и я , что не все у д а л о с ь о с у щ е с т в и т ь и л и вы­
п о л н и т ь т а к х о р о ш о , к а к х о т е л о с ь б ы . Р а с х о ж д е н и я 
состоят в том , что по своей о б щ е й н а п р а в л е н н о с т и ре­
з у л ь т а т ы э т и о к а з ы в а ю т с я и н ы м и в с р а в н е н и и с тем , 
ч т о х о т е л и чего д о б и в а л с я п и с а т е л ь . И з в е с т н о н е м а л о 
п р и м е р о в , п о к а з ы в а ю щ и х , что в н а м е р е н и я а в т о р а не 
в х о д и л и р а д и к а л ь н ы е и л и р е в о л ю ц и о н н ы е в ы в о д ы и з 
к а р т и н и образов , н а р и с о в а н н ы х и м . Н о о б ъ е к т и в н о 
они з а к л ю ч а л и в себе это р е в о л ю ц и о н н о е с о д е р ж а н и е . 
И с т о р и я л и т е р а т у р ы з н а е т и т а к о г о р о д а ф а к т ы , когда 
т а л а н т л и в ы е п и с а т е л и с т р е м я т с я р а з в е н ч а т ь то и л и 
иное общественное я в л е н и е , и с х о д я из неверной идеи . 
И , н е с м о т р я н а ж е л а н и е п р е д с т а в и т ь его в о т р и ц а т е л ь ­
н о м о с в е щ е н и и , п о л о ж и т е л ь н ы е ч е р т ы общественного 
я в л е н и я , ж и з н е н н а я п р а в д а — в б о л ь ш е й и л и м е н ь ш е й 
степени — р а с к р ы в а ю т с я в п р о и з в е д е н и я х этих пи­
с а т е л е й . 

О б ъ я с н и т ь эти п р о ц е с с ы лиыіь п р о т и в о р е ч и я м и 
м и р о в о з з р е н и я , т а к ж е к а к и к о н ф л и к т о м м е ж д у х у д о ж ­
н и к о м и м ы с л и т е л е м , н е в о з м о ж н о . Т в о р ч е с к и е стрем­
л е н и я п и с а т е л е й , о к о т о р ы х идет р е ч ь , могут о т л и ч а т ь ­
с я своеобразной ц е л ь н о с т ь ю ; в ф о р м и р о в а н и и з а м ы с ­
л а и в его о с у щ е с т в л е н и и о т с у т с т в у ю т в н у т р е н н и е 
к о л е б а н и я , р а з д в о е н н о с т ь . Н е с о м н е н н о , здесь с к а з ы в а ­
ется — и очень с и л ь н о — то в о з д е й с т в и е действитель­
ности , которое п о б у ж д а е т п и с а т е л я н а р у ш а т ь первона-



•m i l I , и ый з а м ы с е л п р о и з в е д е н и я , р а с к р ы в а т ь ж и з н е н ­
ную правду и тогда , к о г д а о н а в с т у п а е т в противоре­
чие» с основной а в т о р с к о й идеей . Об этоім в о з д е й с т в и и 
логики ж и з н и н а т в о р ч е с к и й процесс п и с а л и видней­
шие х у д о ж н и к и слова . Б о л е е п о д р о б н о т е м у эту м ы 
Рассмотрим п о з ж е . Сейчас ж е с у щ е с т в е н н о подчерк­
нуть то, ч т о тезис о к о н ф л и к т е м е ж д у х у д о ж н и к о м 
и м ы с л и т е л е м , к а к х а р а к т е р н о м я в л е н и и историческо­
го р а з в и т и я л и т е р а т у р ы , не имеет под с о б о й достаточ­
ных о с н о в а н и й и не м о ж е т о б ъ я с н и т ь м н о г и е с л о ж н ы е 
л и т е р а т у р н ы е я в л е н и я . 

Н е с о м н е н н о , ч т о не все в ы д а ю щ и е с я х у д о ж н и к и 
олова б ы л и к р у п н ы м и м ы с л и т е л я м и , х о т я ч а с т о с и л а 
тнорческого г е н и я тесно с о е д и н я е т с я с г р о м а д н о й си­
лой м ы с л и . О д н а к о если п и с а т е л ь н е я в л я е т с я силь­
н ы м м ы с л и т е л е м , это вовсе не з н а ч и т , ч т о он не обла­
дает м и р о в о з з р е н и е м , что ему не с в о й с т в е н н о опреде­
ленное п о н и м а н и е ж и з н и , которое и о т л и ч а е т его 
именно как художника. С д р у г о й с т о р о н ы , противоре­
чивость м и р о в о з з р е н и я р я д а к р у п н ы х п и с а т е л е й про­
шлого вовсе не свидетельствует о т о м , что и д е й н ы е 
воз зрения не и м е л и с у щ е с т в е н н о г о з н а ч е н и я д л я и х 
х у д о ж е с т в е н н о й п р а к т и к и . 

Л е н и н с к и й а н а л и з творческого р а з в и т и я Л ь в а Тол­
стого у ч и т н а с видеть с и л у и с л а б о с т ь в е л и к о г о писате­
л я , его «разум» и « п р е д р а с с у д о к » . П о л о ж е н и я 
В. И . Л е н и н а о «разуме» и « п р е д р а с с у д к е » к а с а ю т с я 
к а к творчества п и с а т е л я , т а к и его м и р о в о з з р е н и я . 
В. И . Л е н и н не о т д е л я л Т о л с т о г о - х у д о ж н и к а от Толсто­
го -мыс лит е ля . 

В статье «Л. Н . Толстой и его э п о х а » В . И . Л е н и н , 
у к а з ы в а я , ч т о в е л и к и й п и с а т е л ь о т р а з и л эпоху 1861 — 
1905 годов , п и с а л : «.. .Л. Т о л с т о й в п о л н е с л о ж и л с я , 
как художник и как мыслитель, и м е н н о в этот п е р и о д , 
п е р е х о д н ы й х а р а к т е р которого п о р о д и л все отличи­
т е л ь н ы е ч е р т ы и п р о и з в е д е н и й Толстого и «толстовщи­
ны» ! . В д р у г о й статье — «Л. Н . Толстой и современ­
ное рабочее д в и ж е н и е » — В . И . Л е н и н о т м е ч а л : «Вот 
эта б ы с т р а я , т я ж е л а я , о с т р а я л о м к а всех с т а р ы х 
«устоев» с т а р о й Р о с с и и и о т р а з и л а с ь в произведениях 

1 В. И. Л е и и н. Поли . собр. соч . , т. 20, с. 100. ( К у р с и в 
мой. — M . X.) 



Толстого-художника, в воззрениях Толстого-мыслите­
ля» К И , н а к о н е ц , е щ е о д н о в ы с к а з ы в а н и е В . И . Ле ­
н и н а : « П р и н а д л е ж а г л а в н ы м о б р а з о м к эпохе 1861— 
1904 годов, Толстой п о р а з и т е л ь н о р е л ь е ф н о в о п л о т и л 
в своих п р о и з в е д е н и я х — и как художник, и как мыс-
лителъ и п р о п о в е д н и к — ч е р т ы исторического своеоб­
р а з и я всей первой р у с с к о й р е в о л ю ц и и , ее силу и ее 
слабость» 2 . 

Н е о т д е л я я Т о л с т о г о - х у д о ж н и к а от Толстого-мыс­
л и т е л я , В . И . Л е н и н о т н ю д ь не р а с с м а т р и в а л мировоз ­
з р е н и е п и с а т е л я в ц е л о м к а к р е а к ц и о н н о е , он в с к р ы ­
в а л в н е м р а з н ы е с т о р о н ы и я р к о х а р а к т е р и з о в а л гро­
м а д н о е историческое з н а ч е н и е его л и т е р а т у р н о й дея­
тельности . В . И . Л е н и н п и с а л : «Толстой в е л и к , к а к 
в ы р а з и т е л ь тех идей и тех настроений, к о т о р ы е с л о ж и ­
л и с ь у м и л л и о н о в р у с с к о г о к р е с т ь я н с т в а к о в р е м е н и 
н а с т у п л е н и я б у р ж у а з н о й р е в о л ю ц и и в Р о с с и и » 3 . И в 
р я д е д р у г и х мест В . И . Л е н и н н е и з м е н н о п о д ч е р к и в а е т 
передовые , г л у б о к о п р о г р е с с и в н ы е н а ч а л а к а к твор­
чества Л . Толстого , т а к и его м и р о в о з з р е н и я . 

П е р е д о в ы е в з г л я д ы , н о в а т о р с к и е х у д о ж е с т в е н н ы е 
и с к а н и я у Толстого с о е д и н я ю т с я с о т с т а л ы м и ч е р т а м и 
его м и р о в о з з р е н и я и творчества . И если слабости его 
п р о и з в е д е н и й т а к и л и и н а ч е з а в и с я т от н е д о с т а т к о в 
его п о н и м а н и я действительности , то и в е л и ч и е его 
н е с р а в н е н н ы х х у д о ж е с т в е н н ы х с о з д а н и й , н е с о м н е н н о , 
с в я з а н о с его и з у м и т е л ь н ы м п р о н и к н о в е н н ы м «виде­
н и е м » процессов ж и з н и , с его в з г л я д а м и н а с о ц и а л ь ­
н у ю действительность . 

П р и этом , о д н а к о , в а ж н о п о д ч е р к н у т ь с л е д у ю щ е е : 
к о г д а идет р е ч ь о х у д о ж е с т в е н н ы х ш е д е в р а х п и с а т е л я , 
м ы не м о ж е м и не д о л ж н ы р а с с м а т р и в а т ь и х с пози­
ц и и более и л и менее м е х а н и ч е с к о г о у р а в н о в е ш и в а н и я 
« р а з у м а » и « п р е д р а с с у д к а » , с т о ч к и з р е н и я о д и н а к о ­
вой «доли» того и другого . Н е л ь з я с о г л а с и т ь с я с вы­
с к а з ы в а е м о й иногда м ы с л ь ю о том , что и с с л е д о в а т е л ь 
х у д о ж е с т в е н н о г о н а с л е д и я д о л ж е н не т о л ь к о р а с к р ы т ь 

1 В . И. Л е н и н . П о л и . собр. соч. , т. 20, с. 39. ( К у р с и в 
м о й . — M . X J 

2 Т а м ж е, с. 20. ( К у р с и в м о й . — M. X.) 
« Т а м ж е , т. 17, с. 210. ( К у р с и в м о й . — flf. X.) 



п р о т и в о р е ч и я в п р о и з в е д е н и я х к р у п н ы х х у д о ж н и к о в 
слова , н о и « п о к а з а т ь п р о я в л е н и е этих п р о т и в о р е ч и й 
в каждой клеточке х у д о ж е с т в е н н о г о о р г а н и з м а . . . » ! . 

П о л о ж е н и е о « к р и ч а щ и х п р о т и в о р е ч и я х » в твор­
честве Л ь в а Толстого относится к о всей его л и т е р а т у р ­
н о й - и общественной д е я т е л ь н о с т и . Н о они п о - р а з н о м у , 
в р а з л и ч н о й степени п р о я в и л и с ь в о т д е л ь н ы х его про­
и з в е д е н и я х . И б ы л о бы н е п р о с т и т е л ь н ы м упрощенчест ­
вом не видеть г р о м а д н о й р а з н и ц ы в этом с м ы с л е м е ж ­
ду , н а п р и м е р , « А н н о й К а р е н и н о й » и « К р е й ц е р о в о й со­
н а т о й » , «Воскресением» и р а с с к а з а м и «Свечка» и 
«Сколько ч е л о в е к у з е м л и н у ж н о » , м е ж д у « П л о д а м и 
п р о с в е щ е н и я » и пьесой «От нее все к а ч е с т в а » и т. д . 

В последнее в р е м я в т е о р е т и ч е с к и х и к о н к р е т н о -
и с т о р и ч е с к и х р а б о т а х часто п о в т о р я е т с я та м ы с л ь , ч т о 
м и р о в о з з р е н и е п и с а т е л я вовсе не о г р а н и ч и в а е т с я его 
в з г л я д а м и , в ы р а ж е н н ы м и в п р я м о й п у б л и ц и с т и ч е с к о й 
ф о р м е . Оно з а к л ю ч е н о и в его х у д о ж е с т в е н н ы х произ­
в е д е н и я х . И т а к к а к образное м ы ш л е н и е у п и с а т е л я 
преобладает , то и м е н н о х у д о ж е с т в е н н о е творчество с 
н а и б о л ь ш е й п о л н о т о й и р а с к р ы в а е т и д е й н ы е , эстети­
ческие п о з и ц и и п и с а т е л я , его м и р о в о з з р е н и е . М ы с л ь 
эта , не п р е д с т а в л я я собой чего-либо особенно нового , 
в своей общей ф о р м е , н е с о м н е н н о , с п р а в е д л и в а . 

О д н а к о в р я д е работ о н а н а х о д и т с п е ц и ф и ч е с к о е 
р а з в и т и е , которое з а к л ю ч а е т с я в т о м , что м ы с л ь пуб­
л и ц и с т и ч е с к а я и х у д о ж е с т в е н н а я п р о т и в о п о с т а в л я ю т ­
ся о д н а д р у г о й , к а к совершенно р а з н о р о д н ы е я в л е н и я . 
В к н и г е «Теория л и т е р а т у р ы . Основные п р о б л е м ы в 
и с т о р и ч е с к о м освещении» ч и т а е м : « Р е а л и з о в а н н а я в 
х у д о ж е с т в е н н о м п р о и з в е д е н и и х у д о ж е с т в е н н а я м ы с л ь 
к а к ф о р м а п о з н а н и я к а к и х - т о сторон и я в л е н и й ж и з ­
ни. . . не с в о д и м а к и н ы м ф о р м а м м ы с л и того ж е пи­
с а т е л я о тех ж е я в л е н и я х » 2 . Следовательно , д а ж е в т о м 
с л у ч а е , если в п у б л и ц и с т и ч е с к и х в ы с к а з ы в а н и я х пи­
с а т е л я и в его х у д о ж е с т в е н н о м п р о и з в е д е н и и с о д е р ж а т ­
ся о д н и и те ж е , л и б о б л и з к и е , идеи , к а с а ю щ и е с я ка-

1 Н. П р у ц к о в. Р у с с к а я к л а с с и ч е с к а я л и т е р а т у р а и н а ш а 
современность . М. — Л. , « Н а у к а » , 1965, с. 101. ( К у р с и в м о й . — 
М. X.) 

" «Теория л и т е р а т у р ы . Основные п р о б л е м ы в и с т о р и ч е с к о м 
освещении . Образ , м е т о д , х а р а к т е р » . М., Изд-во А Н СССР, 1962, 
с. 167. 



ких-либо чобщественных событий и я в л е н и й , н и к а к не 
следует п о д д а в а т ь с я с о б л а з н у с ч и т а т ь и х с х о д н ы м и и л и 
р о д с т в е н н ы м и . В ы х о д и т , что с а м а по себе «реализа­
ц и я » м ы с л и в х у д о ж е с т в е н н о м п р о и з в е д е н и и делает ее 
к а ч е с т в е н н о иной , к а к бы ч у ж д о й м ы с л и , в ы р а ж е н н о й 
л о г и ч е с к и . 

С о г л а с и т ь с я с э т и м н е в о з м о ж н о , и вот почему . Во 
м н о г и х л и т е р а т у р н ы х п р о и з в е д е н и я х н а б л ю д а е т с я 
с л и я н и е х у д о ж е с т в е н н о й м ы с л и с м ы с л ь ю публицисти­
ческой . В с п о м н и м Щ е д р и н а , Г л . Успенского . Автор­
ские с у ж д е н и я о с о ц и а л ь н ы х процессах в х о д я т орга­
н и ч е с к о й ч а с т ь ю в х у д о ж е с т в е н н ы е п р о и з в е д е н и я этих 
п и с а т е л е й ; они в ы р а ж а ю т с я не просто в ф о р м е отступ­
л е н и й от основного с ю ж е т н о г о п о в е с т в о в а н и я , а к а к 
необходимое звено в т о м своеобразном о с в е щ е н и и ж и з ­
н и , своеобразном р а с с к а з е о н е й , к о т о р ы е с о з д а л и 
Щ е д р и н и Г л . У с п е н с к и й . Х у д о ж е с т в е н н о е повествова­
ние и п у б л и ц и с т и к а в и х с о ч и н е н и я х ч а с т о п е р е м е ж а ­
ю т с я и с л и в а ю т с я д р у г с д р у г о м . 

Е с т ь л и д о с т а т о ч н ы е о с н о в а н и я говорить о т о м , что 
х у д о ж е с т в е н н а я м ы с л ь , « р е а л и з о в а н н а я » в т о м и л и 
и н о м п р о и з в е д е н и и Щ е д р и н а и Г л . Успенского , прин­
ц и п и а л ь н о о т л и ч а е т с я от м ы с л и п у б л и ц и с т и ч е с к о й , 
« р е а л и з о в а н н о й » в том ж е с о ч и н е н и и ? О ч е в и д н о , что 
нет . С п о з и ц и й п р о т и в о п о с т а в л е н и я х у д о ж е с т в е н н о й и 
п у б л и ц и с т и ч е с к о й м ы с л и н е в о з м о ж н о п о н я т ь и верно 
о ц е н и т ь , н а п р и м е р , « Б ы л о е и д у м ы » Г е р ц е н а . И р а з в е 
не з а к л ю ч а е т с я все своеобразие , о ч а р о в а н и е , в с я с и л а 
этого п р о и з в е д е н и я к а к р а з в с л и я н и и собственно ху­
д о ж е с т в е н н о г о н а ч а л а с в з в о л н о в а н н о й публицисти­
к о й ? Н е о г р а н и ч и в а я с ь р у с с к о й л и т е р а т у р о й , м о ж н о 
б ы л о бы у к а з а т ь н а о ч е н ь и н т е р е с н ы й с п л а в образного 
п о в е с т в о в а н и я и п у б л и ц и с т и к и в т а к и х п р о и з в е д е н и я х , 
к а к « С у ж д е н и я г о с п о д и н а Ж е р о м а К у а н ь я р а » , «На бе­
л о м к а м н е » А н а т о л я Ф р а н с а , в прозе Гейне и в твор­
честве р я д а д р у г и х п и с а т е л е й . 

П р о т и в о п о с т а в л е н и е х у д о ж е с т в е н н о й м ы с л и и мыс­
л и п у б л и ц и с т и ч е с к о й п р е д с т а в л я е т с я н е о п р а в д а н н ы м 
е щ е и потому , ч т о о б щ и м к р и т е р и е м д л я и х о ц е н к и 
является , о т н о ш е н и е к д е й с т в и т е л ь н о с т и ; к а к та , т а к 
и д р у г а я м о ж е т б ы т ь и с т и н н о й и л о ж н о й . Н а х о д я свое 
в ы р а ж е н и е в х у д о ж е с т в е н н о м п р о и з в е д е н и и , л о ж н а я 
и д е я не с т а н о в и т с я ж и в о й , и с т и н н о й л и ш ь в силу свое-



го с о п р и к о с н о в е н и я с э с т е т и ч е с к и м освоением м и р а . 
О д н а к о п р и з н а н и е того, что х у д о ж е с т в е н н а я и д е я об­
л а д а е т особой, в ы с ш е й м е р о й достоверности , несомнен­
но , з а к л ю ч а е т с я в р а с с у ж д е н и я х о ее с у щ н о с т и . И это 
ведет все к т о м у ж е и з б и т о м у п о л о ж е н и ю о ф а т а л ь н о м 
р а з д в о е н и и п и с а т е л я н а х у д о ж н и к а и м ы с л и т е л я . 

Н о и з того вывода , ч т о х у д о ж е с т в е н н а я и публи­
ц и с т и ч е с к а я и д е и не отделены д р у г от д р у г а про­
пастью, н и к а к не следует , что х у д о ж е с т в е н н а я м ы с л ь 
не о б л а д а е т с в о и м и с п е ц и ф и ч е с к и м и особенностями . 
Они н е с о м н е н н ы и з а к л ю ч а ю т с я в том, что м ы с л ь эта 
соединяется с о б р а з н ы м в и д е н и е м ж и з н и , с представ­
л е н и я м и о ч е л о в е ч е с к и х х а р а к т е р а х , и х о т н о ш е н и я х . 
И в о з н и к а е т о н а ч а щ е всего под воздействием ж и в ы х , 
э м о ц и о н а л ь н ы х в п е ч а т л е н и й от я в л е н и й действитель­
ности , с т а н о в я с ь з а т е м путеводной н и т ь ю в т в о р ч е с к и х 
и с к а н и я х п и с а т е л я п р и с о з д а н и и х у д о ж е с т в е н н о г о 
п р о и з в е д е н и я . 

3 

В ы я с н е н и е р о л и м и р о в о з з р е н и я в х у д о ж е с т в е н н о м 
освоении действительности — это т о л ь к о о д н а сторона 
п р о б л е м ы , но есть и д р у г а я , в е с ь м а в а ж н а я ее сторо­
н а — в л и я н и е ж и з н и н а р а з в и т и е м и р о в о з з р е н и я пи­
с а т е л я , н а весь т в о р ч е с к и й процесс , его р е з у л ь т а т ы . 

В период д е я т е л ь н о с т и Р А П П ш и р о к о п р о п а г а н д и ­
р о в а л а с ь т о ч к а з р е н и я , ч т о х у д о ж е с т в е н н о е произведе­
ние есть не ч т о иное , к а к с у м м а идей , в ы р а ж е н н ы х 
в о б р а з а х . Н е р е д к о с т а к о г о р о д а с у ж д е н и я м и прихо­
д и т с я в с т р е ч а т ь с я и с е й ч а с . О д н а к о с у ж д е н и я эти 
н е в е р н ы , и н е в е р н ы п р е ж д е всего потому , ч т о тут игно­
р и р у е т с я р е ш а ю щ и й м о м е н т х у д о ж е с т в е н н о г о твор­
чества — освоение п и с а т е л е м действительности . Сто­
р о н н и к и н а з в а н н ы х в з г л я д о в и с х о д я т , в с у щ н о с т и , и з 
того, что п и с а т е л ь л и ш ь «подыскивает» п о д х о д я щ и е 
о б р а з ы д л я тех и л и и н ы х идей , к о т о р ы е у него созре­
л и , и что о б р а з ы п р е д с т а в л я ю т собой л и ш ь своего р о д а 
н а г л я д н о е пособие к н и м . В л и т е р а т у р н о й п р а к т и к е , 
конечно , н е р е д к о бывает и т а к . Н о п о д л и н н о р еал и сти ­
ческое х у д о ж е с т в е н н о е творчество — отнюдь не про­
с т а я и л л ю с т р а ц и я тех и л и и н ы х , д а ж е х о р о ш и х , м ы с ­
лей . Я р к и й , з н а ч и т е л ь н ы й о б р а з — это вовсе не оли-



цетворение з а р а н е е с ф о р м у л и р о в а н н о г о п о л о ж е н и я , а 
х у д о ж е с т в е н н о е п р о и з в е д е н и е — это о т н ю д ь не с у м м а 
идей . Б у д у ч и п р о с т ы м о л и ц е т в о р е н и е м м ы с л и , образ 
л и ш а е т с я того богатства ж и з н е н н о г о с о д е р ж а н и я , той 
ж и в о й к о н к р е т н о с т и и в ы р а з и т е л ь н о с т и , к о т о р ы е со­
с т а в л я ю т н е о т ъ е м л е м у ю особенность р е а л и с т и ч е с к и х 
х у д о ж е с т в е н н ы х о б о б щ е н и й . О к а з ы в а я с ь л и ш ь с у м м о й 
и л и д а ж е с л о ж н о й системой о л и ц е т в о р е н н ы х идей , ли­
тературное п р о и з в е д е н и е т е р я е т свое общественно-по­
з н а в а т е л ь н о е и художественно-эстетическое з н а ч е н и е . 

Сила п о д л и н н о г о р е а л и с т и ч е с к о г о т в о р е н и я , к а к 
известно , з а к л ю ч а е т с я в том , что оно р а с к р ы в а е т новое 
в о к р у ж а ю щ е м н а с м и р е . Б е л и н с к и й м е т к о н а з в а л ху­
д о ж е с т в е н н ы й т и п « з н а к о м ы м н е з н а к о м ц е м » , подчер­
к и в а я э т и м о п р е д е л е н и е м и т е с н у ю с в я з ь х у д о ж е с т в е н ­
ного о б о б щ е н и я с р е а л ь н о й ж и з н ь ю , и ту н о в и з н у , ко­
т о р а я о т л и ч а е т его. 

З н а ч и т е л ь н ы й х у д о ж е с т в е н н ы й образ — это всегда 
большое о т к р ы т и е , которое о б о г а щ а е т д у х о в н у ю к у л ь ­
туру человечества . Т а к и м и о т к р ы т и я м и я в л я ю т с я На­
т а ш а Р о с т о в а и Г а м л е т , Х л е с т а к о в и Т а р т ю ф , Р а с т и н ь -
я к и Обломов , П а в е л В л а с о в и Григорий Мелехов , 
К л и м С а м г и н и К о р ч а г и н . 

Ц е н н о с т ь ж и в ы х т в о р ч е с к и х идей в том и состоит, 
что о н и н а п р а в л я ю т и с к а н и я п и с а т е л я , ведут к худо­
ж е с т в е н н ы м о т к р ы т и я м , а не з а м е н я ю т и х ; о н и осве­
щ а ю т ж и з н ь , а не з а с л о н я ю т ее . И д е я н е р е д к о предста­
ет к а к своего р о д а гипотеза , к о т о р а я в т о р г а е т с я в неиз­
вестные области б ы т и я , п р о к л а д ы в а е т п у т и в незнае­
мое . Д е й с т в и т е л ь н о с т ь п о д в е р г а е т строгой проверке 
т в о р ч е с к и е з а м ы с л ы и к о н ц е п ц и и п и с а т е л я . Она ч а с т о 
р а с с е и в а е т л о ж н ы е и п р е д в з я т ы е идеи , и з м е н я е т ха­
р а к т е р и н а п р а в л е н и е его и с к а н и й . О д н а к о , в о т л и ч и е 
от н а у ч н ы х гипотез , «контроль» ж и з н и по о т н о ш е н и ю 
к т в о р ч е с к и м и д е я м не я в л я е т с я в с е о б ъ е м л ю щ и м . Хо­
р о ш о и з в е с т н о то, к а к л о ж н ы е и д е и к л а д у т р е з к и й от­
п е ч а т о к н а п р о и з в е д е н и я т а л а н т л и в ы х п и с а т е л е й . Н о 
п о д ч и н е н и е ж и з н е н н о г о м а т е р и а л а п р е д в з я т о й идее , 
з абвение л о г и к и д е й с т в и т е л ь н о с т и мстит з а себя , предо­
п р е д е л я я серьезные х у д о ж е с т в е н н ы е и з ъ я н ы и п р о в а л ы . 

Ж и з н ь , ее н е у д е р ж и м о е , м о г у ч е е течение , не толь­
к о ф о р м и р у е т д в и ж е н и е т в о р ч е с к о й м ы с л и п и с а т е л я , 
н о и о к а з ы в а е т глубокое воздействие н а р а з в и т и е его 



и д е й н ы х , э с т е т и ч е с к и х в о з з р е н и й в ц е л о м . Мировоззре ­
ние х у д о ж н и к а не есть нечто н е п о д в и ж н о е ; оно под-
иержено и з м е н е н и я м , и часто весьма з н а ч и т е л ь н ы м . 
О д н а к о и з м е н е н и я эти , естественно, не н о с я т однознач ­
ного х а р а к т е р а . В с п о м н и м ж и з н е н н ы й п у т ь С а л т ы к о -
иа-Щедрина , процесс п р е в р а щ е н и я его в р е в о л ю ц и о н ­
ного д е м о к р а т а , и т в о р ч е с к у ю э в о л ю ц и ю Г о г о л я от 
«Ревизора» и первого т о м а «Мертвых д у ш » — к «Вы-
Пранным м е с т а м из п е р е п и с к и с д р у з ь я м и » , с р а в н и м 
идейно-творческое р а з в и т и е А л е к с е я Толстого , его ста­
новление к а к к р у п н о г о х у д о ж н и к а с о ц и а л и с т и ч е с к о г о 
р е а л и з м а , и путь , с к а ж е м , Дос-Пассоса , п о р в а в ш е г о 
связи с д е м о к р а т и ч е с к о й л и т е р а т у р о й , перекочевавше­
го в л а г е р ь и д е й н о й р е а к ц и и . 

Д е й с т в и т е л ь н о с т ь — п о н я т и е с л о ж н о е , и о н о не все­
гда х а р а к т е р и з у е т с я во всей его полноте . Р а н ь ш е всего 
действительность п о н и м а е т с я к а к тот п р и р о д н ы й , 
п р е д м е т н ы й м и р , с к о т о р ы м м ы п о с т о я н н о с о п р и к а с а ­
емся , к а к бытие ч е л о в е к а , ф о р м ы его повседневного 
с у щ е с т в о в а н и я . З а т е м сюда о т н о с я т п о л и т и ч е с к и е , со­
ц и а л ь н ы е о т н о ш е н и я , о б щ е с т в е н н ы е с о б ы т и я . З н а ч и ­
тельно р е ж е в п о н я т и е «действительность» , и л и , точ­
нее, « с о ц и а л ь н а я действительность» , в к л ю ч а е т с я ду­
х о в н а я к у л ь т у р а человечества , о б щ е с т в е н н а я психоло­
г и я л ю д е й . А м е ж д у тем они не т о л ь к о с у щ е с т в у ю т 
к а к р е а л ь н ы е я в л е н и я ж и з н и , н о и о к а з ы в а ю т посто­
я н н о е воздействие на д р у г и е ее стороны, и, к о н е ч н о , 
на процессы х у д о ж е с т в е н н о г о творчества . Это с у ж е н и е 
п о н я т и я «действительность» тем более н е о п р а в д а н н о , 
что с а м и к у л ь т у р н ы е , д у х о в н ы е ц е н н о с т и ч а с т о объек­
т и в и р у ю т с я в п р е д м е т н о й ф о р м е — к н и г и , с к у л ь п т у р а , 
ж и в о п и с н ы е п о л о т н а и т. д . 

В р я д л и м о ж н о о с п а р и в а т ь то , что в п о н я т и е «дей­
ствительность» входит не т о л ь к о з р и м о е и л и о т к р ы т о е 
н а у к о й , и с к у с с т в о м , н о и н е п о з н а н н о е , не т о л ь к о 
у с т о й ч и в ы е с в я з и и о т н о ш е н и я , но и процессы д в и ж е ­
н и я , р а з в и т и я м и р а . Б е з г р а н и ч н о е р а з н о о б р а з и е дейст­
вительности , н е п р е с т а н н ы е ее и з м е н е н и я , возникнове ­
ние н о в ы х ф о р м о б у с л о в л и в а ю т и н е п р е р ы в н о с т ь на­
учного , х у д о ж е с т в е н н о г о п о з н а н и я . 

По-иному р а с с м а т р и в а ю т д е й с т в и т е л ь н о с т ь и отноше­
ние к ней х у д о ж н и к и — с т о р о н н и к и н е р е а л и с т и ч е с к и х 
течений . В ы с т у п а я н а м е ж д у н а р о д н о м с и м п о з и у м е 



в Л е н и н г р а д е , ф р а н ц у з с к а я п и с а т е л ь н и ц а Ната ­
л и Саррот с к а з а л а : « Д л я п и с а т е л я с у щ е с т в у е т два ро­
д а действительности . Есть д е й с т в и т е л ь н о с т ь види­
м а я — та , в которой он действует , в которой ж и в у т все 
л ю д и в о к р у г него, та действительность , к о т о р а я в и д н а 
с первого в з г л я д а и к о т о р у ю м о ж е т у в и д е т ь в с я к и й . 
И м е н н о эта действительность к а к р а з и не я в л я е т с я 
субстанцией р о м а н а . Эта действительность р а з в е д а н а , 
и з у ч е н а , она у ж е известна , о н а б ы л а м н о ж е с т в о р а з 
в ы р а ж е н а в ф о р м а х , к о т о р ы е , в свою очередь , т о ж е ты­
с я ч и р а з и с п о л ь з о в а н ы и п о з н а н ы » 1 . 

Т у т с р а з у ж е в о з н и к а е т в о п р о с : п о ч е м у собственно 
действительность , в которой ж и в у т все л ю д и , в и д н а с 
первого в з г л я д а ? Это, к о н е ч н о , з а б л у ж д е н и е х у д о ж н и ­
к а , к о т о р ы й смотрит н а эту д е й с т в и т е л ь н о с т ь и з д а л и 
и не хочет п о н я т ь ее п о д л и н н о г о м н о г о о б р а з и я , с л о ж ­
н ы х процессов , п р о и с х о д я щ и х в ней . Н е п р а в а Н а т а л и 
Саррот и тогда , когда , п р о т и в о р е ч а себе, у т в е р ж д а е т , 
что « о б щ а я » , «массовая» действительность у ж е разве­
д а н а и и з у ч е н а . Е с л и она я с н а с первого в з г л я д а , то ее 
не н у ж н о и и з у ч а т ь , е сли ж е эта действительность ис­
следуется , и о ч е н ь м н о г и м и х у д о ж н и к а м и , то , следова­
тельно , в ней д а л е к о не все с а м о о ч е в и д н о и я с н о . Н а т а ­
л и Саррот с о в е р ш е н н о з а б ы в а е т о д в и ж е н и и м и р а к а к 
его в а ж н е й ш е м к а ч е с т в е . 

О т р и ц а я то, что «общая» д е й с т в и т е л ь н о с т ь м о ж е т 
б ы т ь и с т о ч н и к о м п о д л и н н о г о творчества , Н а т а л и Сар­
рот п о л а г а е т , ч т о у к а ж д о г о истинного х у д о ж н и к а есть 
своя действительность , не п о х о ж а я н а «общую». «Но 
м о ж е т с л у ч и т ь с я и т а к , — з а я в л я е т о н а , — что отправ­
н ы е п у н к т ы его ( х у д о ж н и к а . — M . X.) т ворчества не 
с в я з а н ы н и с с о ц и а л ь н ы м и к о н ф л и к т а м и , н и с обще­
ственной борьбой, н и вообще с о к р у ж а ю щ е й его види­
м о й д е й с т в и т е л ь н о с т ь ю . Он м о ж е т о к а з а т ь с я перед ли­
ц о м чего-то т а к о г о , ч т о не имеет н и ч е г о общего со все­
м и э т и м и в е щ а м и , о к а з а т ь с я і/ёред л и ц о м т а к о й дей­
ствительности , в к о т о р о й он чувствует себя о д и н о к и м , 
к у д а не м о ж е т п р о н и к н у т ь вместе с н и м н и о д н а ж и ­
в а я д у ш а , перед л и ц о м т а к о й действительности , кото­
р а я и з о л и р у е т и о т д е л я е т его от д р у г и х людей . . . Свой-

1 Сессия Р у к о в о д я щ е г о совета Европейского сообщества пи­
сателей . С т е н о г р а ф и ч е с к и й отчет . 1963, вып. 7. 



гтнснная е м у м а н е р а п о с т и ж е н и я м и р а « с л и в а е т с я » , 
но в ы р а ж е н и ю Сезанна , с с а м ы м и г л у б о к и м и к о р н я м и 
«то существа , о н а п о г р у ж е н а в область подсознатель ­
ного...» 1 

И н д и в и д у а л ь н а я действительность х у д о ж н и к а — в 
с у ж д е н и я х Н а т а л и Саррот — предстает с о в е р ш е н н о 
обособленной от всего с о ц и а л ь н о г о , от всего того, ч е м 
ж и в у т о с т а л ь н ы е л ю д и . Р е ч ь идет не об и н д и в и д у а л ь ­
ном в о с п р и я т и и , видении р е а л ь н о г о , а о той действи­
тельности , к о т о р а я создается с а м и м х у д о ж н и к о м , и со­
здается о н а бессознательной сферой его п с и х и к и . Это 
не о б ъ е к т и в н ы й м и р , а м и р п р и ч у д л и в ы х субъектив­
ных о щ у щ е н и й и п р е д с т а в л е н и й . Т а к р е а л ь н а я дей­
ствительность п р е в р а щ а е т с я в н е ч т о совершенно и л л ю ­
зорное . С а м о п о н я т и е «действительность» о к а з ы в а е т с я 
л и ш ь с и н о н и м о м с у б ъ е к т и в н о й в о л и х у д о ж н и к а . 

Очевидно , ч т о если и л л ю з о р н ы и с т о к и творчества , 
то и с а м о творчество не несет в себе о б ъ е к т и в н ы х цен­
ностей. Эти ц е н н о с т и в о з н и к а ю т н а основе с в я з е й ху­
д о ж н и к а с р е а л ь н ы м м и р о м , связей с общей ж и з н ь ю 
л ю д е й , и х д у м а м и и с т р е м л е н и я м и . И м е н н о здесь 
большие х у д о ж н и к и н а х о д я т и опору своим передо­
в ы м и д е я м , и и с т о ч н и к своих г л у б о к и х обобщений . 

4 

Р а с к р ы т и е роли передовых и д е й в о б р а з н о м отра­
ж е н и и ж и з н и н и к а к не о з н а ч а е т того, что т в о р ч е с к и й 
процесс следует р а с с м а т р и в а т ь к а к с п л о ш ь подчинен­
ный р а ц и о н а л и с т и ч е с к и м н а ч а л а м . Совершенно несо­
мненно , что в процессе поэтического творчества боль­
ш у ю р о л ь и г р а е т х у д о ж е с т в е н н а я и н т у и ц и я п и с а т е л я . 
Р а з л и ч и е м е ж д у м а р к с и с т с к о й теорией и с к у с с т в а и 
современной и д е а л и с т и ч е с к о й эстетикой состоит вовсе 
не в том , что м а р к с и з м о т р и ц а е т х у д о ж е с т в е н н у ю ин­
т у и ц и ю , а и д е а л и с т и ч е с к а я э с т е т и к а ее п р и з н а е т . 
Сущность р а з н о г л а с и й сводится п р е ж д е всего к тому , 
что м а р к с и с т с к а я т е о р и я , о с н о в ы в а я с ь н а р е а л ь н ы х 
ф а к т а х и с т о р и и л и т е р а т у р ы , п о к а з ы в а е т силу и з н а ч е ­
ние идейности , м и р о в о з з р е н и я п и с а т е л я , а с о в р е м е н н а я 

1 « И н о с т р а н н а я л и т е р а т у р а » , 1963, № 11, с. 238. 



и д е а л и с т и ч е с к а я эстетика о т р и ц а е т то и другое , 
п ы т а я с ь свести искусство к я в л е н и я м с о м н а м б у л и з м а . 

И т о л ь к о п о д л и н н о е в ы я с н е н и е и д е й н ы х н а ч а л ли­
т е р а т у р ы позволяет р а с к р ы т ь з н а ч е н и е х у д о ж е с т в е н ­
ной и н т у и ц и и в т в о р ч е с к о м процессе . О с п а р и в а я дово­
д ы з а щ и т н и к о в бессознательности творческого т р у д а , 
М. Г о р ь к и й у т в е р ж д а л : 

«У н а с бессознательность с м е ш и в а е т с я с интуитив­
ностью, то есть с тем ч е л о в е ч е с к и м к а ч е с т в о м , которое 
и м е н у е т с я и н т у и ц и е й и в о з н и к а е т и з з а п а с а впечатле ­
н и й , к о т о р ы е еще не о ф о р м л е н ы м ы с л ь ю , не оформле ­
н ы с о з н а н и е м , не в о п л о щ е н ы в м ы с л ь и о б р а з . 

Я д у м а ю , что с очень м н о г и м и , почти с к а ж д ы м из 
вас , б ы в а л о т а к , ч т о они с и д я т н а д с т р а н и ц е й ч а с , д в а 
и все что-то не у д а е т с я , н о вдруг ч е л о в е к попадает 
т у д а , к у д а следует п о п а с т ь , то есть з а в е р ш а е т ц е п ь по­
з н а н н ы х и м ф а к т о в к а к и м - т о ф а к т о м , которого он не 
знает , но п р е д п о л а г а е т , ч т о он, д о л ж н о быть , т а к о в , 
и д а ж е не п р е д п о л а г а е т , а просто ч у т ь е м д у м а е т , что 
и м е н н о т а к о в . И п о л у ч а е т с я п р а в и л ь н о . 

Это внесение в о п ы т тех звеньев , к о т о р ы х не хвата ­
ет п и с а т е л ю д л я того, чтобы д а т ь совершенно з а к о н ­
ч е н н ы й о б р а з , — это и н а з ы в а е т с я и н т у и ц и е й . Н о на­
з ы в а т ь это б е с с о з н а т е л ь н ы м — н е л ь з я . Это еще не 
в к л ю ч е н о в с о з н а н и е , н о в опыте у ж е есть» *. 

Неверное п о н и м а н и е вопроса о с о о т н о ш е н и и целе­
у с т р е м л е н н о г о творческого т р у д а и и н т у и ц и и приво­
дит к у п р о щ е н н о м у , в у л ь г а р и з а т о р с к о м у представле­
н и ю о ф о р м а х и п у т я х х у д о ж е с т в е н н о г о творчества . 

Н е р е д к о п р и х о д и т с я в с т р е ч а т ь с я с т а к о г о р о д а 
в з г л я д а м и : п р и з н а н и е г р о м а д н о й р о л и и д е й н о с т и ли­
т е р а т у р ы о з н а ч а е т , ч т о я с н а я и д о с т а т о ч н о определен­
н а я и д е я всегда я в л я е т с я и с х о д н ы м м о м е н т о м , отправ­
н ы м п у н к т о м творческого труда п и с а т е л я . Р е а л ь н ы е 
ф а к т ы и с т о р и и л и т е р а т у р ы свидетельствуют , что дело 
обстоит вовсе не т а к просто . ѣ 

И з в е с т н о , что , н а п р и м е р , Ш и л л е р , А . Островский , 
Д о с т о е в с к и й в своих т в о р ч е с к и х з а м ы с л а х о т п р а в л я ­
л и с ь от идей , более и л и менее отчетливо п р е д с т а в л я в ­
ш и х с я и м у ж е у истоков х у д о ж е с т в е н н о г о произведе­
н и я . Н о т а к ж е х о р о ш о известно , что т в о р ч е с к и й т р у д 

М. Г о р ь к и й . Собр. с о ч . в 30-ти т о м а х , т. 27, с. 414. 



многих д р у г и х х у д о ж н и к о в слова , по и х собственным 
п р и з н а н и я м , п р о т е к а л совершенно и н а ч е . 

В основе творческого з а м ы с л а п и с а т е л я ч а щ е всего 
мсжат его н а б л ю д е н и я н а д действительностью, впечат­
л е н и я , к о т о р ы е в ы з ы в а ю т у него я в л е н и я ж и з н и , об­
щественно-исторические с о б ы т и я . И о ч е н ь ч а с т о проис­
ходит т а к : в н и м а н и е п и с а т е л я п р и в л е к а ю т определен­
ные, п о р а з и в ш и е его творческое в о о б р а ж е н и е ж и з ­
ненные ф а к т ы , с о б ы т и я , л ю д и , но х у д о ж е с т в е н н ы й за­
мысел созревает л и ш ь со в р е м е н е м , п о с т е п е н н о ; он 
нередко р о ж д а е т с я в процессе м у ч и т е л ь н ы х и с к а н и й 
іг р а з д у м и й . И у ж е о ф о р м и в ш и й с я , т а к и л и и н а ч е 
к р и с т а л л и з о в а в ш и й с я з а м ы с е л ч а с т о претерпевает за­
тем с у щ е с т в е н н ы е , н е р е д к о к о р е н н ы е и з м е н е н и я . 

С о з д а в а я х у д о ж е с т в е н н ы е о б р а з ы , п и с а т е л ь отправ­
л я е т с я не от о б щ и х л о г и ч е с к и х п р е д п о с ы л о к , а от вос­
п р и я т и я ж и з н и , не от а б с т р а к ц и й , а от к о н к р е т н ы х 
я в л е н и й действительности . Это к а с а е т с я и тех писате ­
лей , к о т о р ы е с самого н а ч а л а я с н о о с о з н а ю т и д е ю 
своего п р о и з в е д е н и я . О б щ и й в з г л я д на м и р помогает 
писателю о с м ы с л и т ь в п е ч а т л е н и я ж и з н и , отделить су­
щественное от второстепенного , н о н е с о м н е н н о , ч т о к 
идейно-творческой к о н ц е п ц и и п р о и з в е д е н и я он ч а с т о 
приходит л и ш ь в р е з у л ь т а т е г л у б о к о й п е р е р а б о т к и и 
обобщения своих ж и з н е н н ы х н а б л ю д е н и й . 

В с п о м н и м слова П у ш к и н а из з а к л ю ч и т е л ь н о й гла­
вы «Онегина» : 

И д а л ь свободного р о м а н а 
Я сквозь м а г и ч е с к и й к р и с т а л л 
Еще не я с н о р а з л и ч а л . 

Многие п и с а т е л и п р о ш л о г о и н а ш и с о в р е м е н н и к и 
п своих в ы с к а з ы в а н и я х з а с в и д е т е л ь с т в о в а л и , к а к 
с к л а д ы в а л и с ь з а м ы с л ы и х произведений . 

В статье «По поводу «Отцов и детей» Тургенев 
писал : 

«...Я д о л ж е н с о з н а т ь с я , ч т о н и к о г д а не п о к у ш а л с я 
«создавать о б р а з » , е с л и не и м е л исходною т о ч к о ю н е 
идею, а ж и в о е л и ц о , к к о т о р о м у постепенно п р и м е ш и -
ііплись и п р и к л а д ы в а л и с ь п о д х о д я щ и е э л е м е н т ы -
То чно то ж е ' п р о и з о ш л о и с « О т ц а м и и детьми» ; в 
основание г л а в н о й ф и г у р ы , Б а з а р о в а , л е г л а одна пора­
з и в ш а я м е н я л и ч н о с т ь молодого п р о в и н ц и а л ь н о г о 



в р а ч а (он у м е р н е з а д о л г о д о 1860 года) . В э т о м з а м е ч а ­
т е л ь н о м человеке в о п л о т и л о с ь — н а м о и г л а з а — то 
едва н а р о д и в ш е е с я , едва бродившее н а ч а л о , которое 
потом п о л у ч и л о н а з в а н и е н и г и л и з м а . В п е ч а т л е н и е , 
произведенное н а м е н я этой л и ч н о с т ь ю , б ы л о очень 
с и л ь н о и в то ж е в р е м я не совсем я с н о ; я , н а п е р в ы х 
п о р а х , с а м не мог х о р о ш е н ь к о о т д а т ь себе в н е м отче­
та — и н а п р я ж е н н о п р и с л у ш и в а л с я и п р и г л я д ы в а л с я 
к о всему, что м е н я о к р у ж а л о , к а к бы ж е л а я проверить 
п р а в д и в о с т ь собственных о щ у щ е н и й » 1 . 

Д а л е е Тургенев р а с с к а з ы в а е т о том , к а к он поде­
л и л с я своим е щ е н е я с н ы м з а м ы с л о м с А п о л л о н о м Гри­
г о р ь е в ы м и тот з а м е т и л , ч т о подобный тип Тургене­
в ы м выведен у ж е в р о м а н е « Р у д и н » . «Эти слова т а к 
н а м е н я п о д е й с т в о в а л и , — п и ш е т Т у р г е н е в , — что в те­
ч е н и е н е с к о л ь к и х н е д е л ь я и з б е г а л в с я к и х р а з м ы ш л е ­
н и й о з а т е я н н о й м н о ю р а б о т е ; о д н а к о , в е р н у в ш и с ь в 
П а р и ж , я снова п р и н я л с я з а нее — фабула понемногу 
с л о ж и л а с ь в моей г о л о в е ; в течение з и м ы я н а п и с а л 
п е р в ы е г л а в ы , но о к о н ч и л повесть у ж е в Р о с с и и , в де­
ревне в и ю л е м е с я ц е (1861 г. — М. Х.)Л Осенью я про­
ч е л ее н е к о т о р ы м п р и я т е л я м , кое-что и с п р а в и л , допол­
н и л , и в м а р т е 1862 г о д а «Отцы и дети» я в и л и с ь в 
« Р у с с к о м вестнике» 2 . 

З а м ы с е л исторической повести Толстого « Х а д ж и -
М у р а т » н а в е я н , к а к известно , н а б л ю д е н и я м и п и с а т е л я 
н а д я в л е н и я м и п р и р о д ы . В его д н е в н и к е от 19 и ю л я 
1896 года ч и т а е м : «Вчера и д у по передвоенному чер­
н о з е м н о м у п а р у . П о к а г л а з окинет , н и ч е г о к р о м е чер­
ной з е м л и — н и одной з е л е н о й т р а в к и . И вот н а к р а ю 
п ы л ь н о й , серой дороги к у с т т а т а р и н а (репья) , т р и от­
р о с т к а : один с л о м а н , и б е л ы й , з а г р я з н е н н ы й цветок 
в и с и т ; д р у г о й с л о м а н и з а б р ы з г а н г р я з ь ю , ч е р н ы й сте­
бель н а д л о м л е н и з а г р я з н е н ; третий отросток торчит 
вбок, т о ж е ч е р н ы й от п ы л и , н о все е щ е ж и в и в сре­
д н и к е к р а с н е е т с я . Н а п о м н и л Х а д ж и - М у р а т а . Х о ч е т с я 
н а п и с а т ь . Отстаивает ж и з н ь до последнего , и о д и н сре­
ди всего п о л я , хоть к а к - н и б у д ь , да отстоял е е » 3 . От 

1 И. С. Т у р г е н е в. Собр. с о ч . в 12-ти т о м а х , т. 10. М., Гос­
л и т и з д а т , 1956, с. 346—347. 

2 Т а м ж е , с. 347. 
а Л . Н. Т о л с т о й. П о л и . собр . соч . , т. 53. М., Г о с л и т и з д а т , 

1953, с. 99—100. 



.ітого п е р в о н а ч а л ь н о г о з а м ы с л а д о с о з д а н и я идейно-
гнорческой к о н ц е п ц и и « Х а д ж и - М у р а т а » , до н а п и с а н и я 
повести л е ж и т с л о ж н ы й п у т ь и н а к о п л е н и я м а т е р и а ­
ла , и его поэтического п р е т в о р е н и я . 

И н т е р е с н ы е с в е д е н и я о в о з н и к н о в е н и и з а м ы с л а ро­
мана «Счастье» сообщает н а ш с о в р е м е н н и к — пи-
ситель П е т р П а в л е н к о : «Первые н а б р о с к и б у д у щ е г о 
р о м а н а п о м е ч е н ы д е к а б р е м 1944 года , когда , п о л у ч и в 
д е с я т и д н е в н ы й о т п у с к и з р е д а к ц и и г а з е т ы « К р а с н а я 
лвезда» , где я р а б о т а л в течение всей в о й н ы в к а ч е с т в е 
поенного корреспондента , я п р и е х а л в К р ы м . З д е с ь 
впервые с т о л к н у л с я с л ю д ь м и , черты к о т о р ы х потом 
в о ш л и в х а р а к т е р моего п о л к о в н и к а В о р о п а е в а . Это 
б ы л и д е м о б и л и з о в а н н ы е вследствие р а н е н и я о ф и ц е р ы . 
Один и з н и х особенно п р и в л е к мое в н и м а н и е . Он, вид­
но, быстро о п у с к а л с я н а т ы л о в о й работе , х о т я в недав ­
нем п р о ш л о м б ы л х о р о ш и м к о м м у н и с т о м и п р е к р а с ­
н ы м о ф и ц е р о м . В ы б и т ы й о б с т о я т е л ь с т в а м и и з п р и в ы ч ­
ной обстановки , он не мог н а й т и себе места в н о в ы х 
д л я него у с л о в и я х . Судьба этого о ф и ц е р а заинтересо­
в а л а м е н я » 1 . 

О д н а к о не этот ч е л о в е к с т а л героем р о м а н а П а в ­
л е н к о , он явился, л и ш ь т о л ч к о м к т в о р ч е с к и м р а з д у м ь ­
я м п и с а т е л я . П а в л е н к о р а с с к а з ы в а е т о том , к а к , при­
ехав снова ч е р е з некоторое в р е м я в К р ы м , он у ж е не 
з а с т а л т а м своего старого з н а к о м о г о . Тот у е х а л , «не 
Справившись со своей новой ж и з н ь ю , и о с т а в и л п о себе 
не очень т е п л ы е в о с п о м и н а н и я . З а т о здесь п о я в и л и с ь 
другие л ю д и — те ж е д е м о б и л и з о в а н н ы е , р а н е н ы е и л и 
в ы ш е д ш и е в отставку . С н е о б ы ч а й н о й энергией прини­
м а л и с ь они з а д е л а . Одни и з н и х ш л и н а советскую 
работу, д р у г и е «садились н а з е м л ю » и п р е в р а щ а л и с ь 
н садоводов-огородников . Образ моего В о р о п а е в а н а ч а л 
к о н к р е т и з и р о в а т ь с я . Я собирал его, к а к п ч е л а собира­
ет мед с цветов , и он , т а к и м о б р а з о м , с у м м и р о в а л в 
себе ч е р т ы м н о г и х р е а л ь н ы х л ю д е й , е щ е и п о сию по­
ру ж и в у щ и х в б л и з и м е н я , х о т я , к о н е ч н о , н и к о г о и з 
них ц е л и к о м не воспроизводит и н е повторяет . . . Н а к о ­
нец, многое я в л я е т с я п л о д о м м о е й а в т о р с к о й д о г а д к и , 

1 П . П а в л е н к о . П и с а т е л ь и ж и з н ь . М.„ «Советский пи-
гптгль», 1955, с. 180. 



к а к это всегда бывает , к о г д а л е п и ш ь не д о к у м е н т а л ь ­
н ы й , а о б о б щ е н н ы й портрет» ] . 

К а к в и д н о и з п е р е ч и с л е н н ы х п р и м е р о в , з а м ы с е л 
х у д о ж е с т в е н н о г о п р о и з в е д е н и я м о ж е т б ы т ь п р я м о и не­
посредственно с в я з а н с в п е ч а т л е н и я м и от к о н к р е т н ы х 
событий , но н е р е д к о эти с в я з и творческого з а м ы с л а с 
ж и з н е н н ы м и н а б л ю д е н и я м и п и с а т е л я , я в и в ш и м и с я 
т о л ч к о м к в о з н и к н о в е н и ю з а м ы с л а , о к а з ы в а ю т с я зна­
ч и т е л ь н о более о п о с р е д с т в о в а н н ы м и и с л о ж н ы м и . То 
и л и иное ж и з н е н н о е я в л е н и е иногда с л у ж и т л и ш ь воз­
б у д и т е л е м творческой м ы с л и , ф а н т а з и й п и с а т е л я , ко­
т о р а я о б р а щ а е т с я к с о б ы т и я м и я в л е н и я м иного рода . 

Об э т о м интересно р а с с к а з а л К . Ф е д и н в з а м е т к а х , 
к а с а ю щ и х с я р о ж д е н и я его д и л о г и и : « Д и л о г и я , состоя­
щ а я из р о м а н о в «Первые радости» и « Н е о б ы к н о в е н н о е 
л е т о » , б ы л а з а д у м а н а м н о ю п я т н а д ц а т ь лет н а з а д . Ко­
н е ч н о , тогда п р о и з в е д е н и е р и с о в а л о с ь м н е совсем 
и н ы м , н е ж е л и у з н а л и его теперь ч и т а т е л и . З и м о й 
1936 года я п р и е х а л в М и н с к — совершенно н е з н а к о ­
м ы й м н е город . В м о р о з н ы е , н е о б ы ч а й н о с о л н е ч н ы е 
д н и я у в и д е л о ж и в л е н н ы е п л о щ а д и , б е л о с н е ж н ы е 
с к в е р ы с р а с ч и щ е н н ы м и д о р о ж к а м и и к а к бы д в а го­
р о д а в о д н о м : к в а р т а л ы н о в ы х г р о м а д н ы х з д а н и й пе­
р е м е ж а л и с ь д е р е в я н н ы м и д о м и к а м и с т а р и н н ы х у л и ц . 
К о н т р а с т б ы л у д и в и т е л ь н ы й , но свет, чистота в о з д у х а , 
блеск снега о б ъ е д и н я л и п р о т и в о р е ч и я , п р е в р а щ а я го­
род в своеобразное с о з д а н и е искусства . Тогда , н а этих 
у л и ц а х , я очень с и л ь н о о щ у т и л , к а к н а ш а н о в а я дей­
ствительность п р о н и к а е т в с т а р у ю т к а н ь п р о ш л о г о . 
П р о н и к н о в е н и е с о в е р ш а е т с я бурно, но не с т и х и й н о . 
Т к а н ь р а з р ы в а е т с я т а м , где д о л ж н а быть разорва ­
н а и з а м е н е н а ж и в ы м и к л е т к а м и . В о р г а н и з о в а н н о й 
этой смене о т ж и в а ю щ и х ч а с т е й н о в ы м и з а л о ж е н ы и 
м ы с л ь с т р о и т е л я и чувство х у д о ж н и к а . Я с д е л а л тог­
да п е р в ы е з а п и с к и к б у д у щ е м у б о л ь ш о м у р о м а н у , 
к о т о р ы й п р е д с т а в л я л с я м н е р о м а н о м об искусстве , 
скорее всего, о т е а т р а л ь н о м искусстве , в ероятно — 
о ж е н щ и н е - а к т р и с е , о ее р а з в и т и и с д е т с к и х лет д о 
с л а в ы и п р и з н а н и я » 2 . 

1 П . П а в л е н к о . П и с а т е л ь и ж и з н ь , с. 181. 
2 К о н с т. Ф е д и н . П и с а т е л ь , искусство , время . М., «Совет­

с к и й п и с а т е л ь » , 1957, с. 516—517. 



П е р в о н а ч а л ь н ы й з а м ы с е л р о м а н а в ы з в а н непосред­
с т в е н н ы м и в п е ч а т л е н и я м и от ж и з н и , н о в п е ч а т л е н и я 
:>ти очень своеобразно т р а н с ф о р м и р о в а л и с ь в с о з н а н и и 
п и с а т е л я и п р и в е л и к м ы с л и об о б р а з а х , п р я м о и непо­
средственно не с в я з а н н ы х с т е м и я в л е н и я м и , к о т о р ы е 
в зволновали х у д о ж н и к а . Ф е д и н р а с с к а з ы в а е т о том , 
что он впоследствии не р а з в о з в р а щ а л с я к своему за­
м ы с л у — « г е р о и н я то у с т у п а л а место н о в ы м п р е д п о л а ­
г а е м ы м г е р о я м , то в ы д в и г а л а с ь вперед , сотни обстоя­
тельств ее ж и з н и у в о д и л и м е н я в р а з н ы е с т о р о н ы , 
з а п и с к и м о и у м н о ж а л и с ь , п а п к а , в которой они х р а н и ­
лись , б ы л а н а з в а н а м н о ю « Ш е с т в и е м а к т е р о в » . Оте­
чественная в о й н а о т о д в и н у л а в сторону з а м ы с е л этого 
р о м а н а . « К о г д а в н а ч а л е 1943 г о д а , — п и ш е т Ф е д и н , — 
я снова в з я л в р у к и и п е р е ч и т а л свои з а п и с к и , я уви­
дел весь р о м а н и н ы м и г л а з а м и . Все к а к бы с т а л о с 
головы н а ноги . П е р в о н а ч а л ь н а я т е м а и с к у с с т в а пока­
з а л а с ь м н е л и ш ь о д н и м и з м о т и в о в . Н а п е р в ы й п л а н 
в ы с т у п и л о н е ч т о более з н а ч и т е л ь н о е . Это б ы л а т е м а 
истории. . . Т е м а истории , в ы д в и н у в ш и с ь к а к г л а в н а я , 
р а с с т а в и л а по н о в ы м м е с т а м героев , п е р е р а с п р е д е л и л а 
их вес и п о к а з а л а , к о м у быть в центре . Она п о с т а в и л а 
впереди д р у г и х героев л ю д е й , с о д е р ж а н и е м ж и з н и ко­
т о р ы х б ы л о б у д у щ е е н а ш е й с т р а н ы , б ы л а борьба з а 
р е в о л ю ц и ю . «Шествие актеров» к а к н а з в а н и е о т п а л о 
вместе с д в у м я д е с я т к а м и д р у г и х н а з в а н и й , п р и х о д и в ­
ш и х н а ум» 1 . 

Все эти в ы с к а з ы в а н и я писателей не т о л ь к о р а с к р ы ­
вают процесс в о з н и к н о в е н и я з а м ы с л а , а з а т е м и идей­
но-творческой к о н ц е п ц и и л и т е р а т у р н о г о произведе­
н и я ; они п о к а з ы в а ю т т а к ж е , что т в о р ч е с к и е идеи , за­
х в а т ы в а ю щ и е п и с а т е л я , ж и в у т в его с о з н а н и и ч а щ е 
всего н е р а з д е л ь н о с п р е д с т а в л е н и я м и о судьбах героев , 
д е й с т в у ю щ и х л и ц п р о и з в е д е н и я , с э м о ц и о н а л ь н ы м 
в о с п р и я т и е м ж и з н и . 

Э м о ц и о н а л ь н а я н а с ы щ е н н о с т ь х у д о ж е с т в е н н о г о 
произведения составляет н е о т ъ е м л е м у ю особенность 
образного в о с с о з д а н и я действительности , особенность 
іюплощения т в о р ч е с к и х идей , р а з в и т и я х а р а к т е р о в . 
«В и с т и н н о п о э т и ч е с к и х п р о и з в е д е н и я х , — п и с а л Б е л и н -

1 К о н с т . Ф е д и н . Писатель , искусство , время, с. 517—518. 



с к и й , — м ы с л ь не я в л я е т с я о т в л е ч е н н ы м п о н я т и е м , 
в ы р а ж е н н ы м д о г м а т и ч е с к и , н о с о с т а в л я е т и х д у ш у , 
р а з л и т а я в н и х , к а к свет в х р у с т а л е . М ы с л ь в поэти­
ч е с к и х с о з д а н и я х , — это и х пафос, и л и п а г о с . Ч т о та­
кое п а ф о с ? — Страстное п р о н и к н о в е н и е и у в л е ч е н и е 
к а к о й - н и б у д ь идеею» *. В п я т о й статье о П у ш к и н е Бе­
л и н с к и й п и с а л : « . . . каждое поэтическое п р о и з в е д е н и е 
д о л ж н о б ы т ь п л о д о м п а ф о с а , д о л ж н о б ы т ь п р о н и к н у т о 
и м . Б е з п а ф о с а н е л ь з я п о н я т ь , ч т о з а с т а в и л о поэта 
в з я т ь с я за перо и д а л о ему с и л у и в о з м о ж н о с т ь н а ч а т ь 
и к о н ч и т ь и н о г д а д о в о л ь н о большое с о ч и н е н и е » 2 . 

С у ж д е н и я Б е л и н с к о г о о п о э т и ч е с к о м п а ф о с е во 
м н о г о м до сих пор с о х р а н я ю т свою силу . В н и х спра­
в е д л и в о п о д ч е р к н у т а и н е п р а в о м е р н о с т ь представле­
н и й об идее х у д о ж е с т в е н н о г о п р о и з в е д е н и я к а к чистой 
а б с т р а к ц и и , и а к т и в н о с т ь , ц е л е у с т р е м л е н н о с т ь твор­
чества п о д л и н н о г о х у д о ж н и к а . 

5 

В последние г о д ы у н а с ш и р о к о о б с у ж д а л с я вопрос 
о в о п л о щ е н и и в л и т е р а т у р е ж и з н е н н о й п р а в д ы , о соот­
н о ш е н и и и с с л е д о в а н и я ж и з н и и и д е й н ы х н а ч а л в 
х у д о ж е с т в е н н о м творчестве . В н е м а л о м к о л и ч е с т в е 
статей и к н и г п о д в е р г а л и с ь суровой к р и т и к е п р и у к р а ­
ш и в а н и е действительности , п о д м е н а п р а в д и в о г о ее изо­
б р а ж е н и я и д и л л и ч е с к и м и с х е м а м и , у х о д от художест ­
венного а н а л и з а с л о ж н ы х п р о т и в о р е ч и й ж и з н и , автор­
с к а я з а д а н н о с т ь и н ы х т в о р ч е с к и х р е ш е н и й — 
н е д о с т а т к и , я с н о п р о я в и в ш и е с я в п р о и з в е д е н и я х неко­
т о р ы х советских п и с а т е л е й в у с л о в и я х к у л ь т а лич­
ности . Г о р я ч у ю з а щ и т у ж и з н е н н о й п р а в д ы , к а к осно­
в ы искусства , в ы р а ж е н н у ю в этих с т а т ь я х и к н и г а х , 
м о ж н о в п о л н о й м е р е п о н я т ь . 

Вместе с тем не м о г л о не обратить н а себя внима­
н и е то обстоятельство , что п р а в д и в о е и з о б р а ж е н и е 
ж и з н и н е р е д к о обособлялось от и д е й н ы х п р и н ц и п о в 
творчества . Ч а с т о г о в о р и л о с ь о в о с с о з д а н и и п о д л и н н о й 

1 В . Г. Б е л и н с к и й. П о л и . с о б р . соч. , т. ѴП. M. , Изд-во А Н 
СССР, 1955, с. 657. 

2 Т а м ж е , с. 314. 



к а р т и н ы современной действительности , об о т р а ж е н и и 
п р а в д ы ж и з н и во всей ее полноте , и з н а ч и т е л ь н о р е ж е 
ш л а р е ч ь об общественной п о з и ц и и п и с а т е л я , столь 
н а ж н о й д л я п о н и м а н и я и х у д о ж е с т в е н н о г о р а с к р ы т и я 
с о ц и а л ь н ы х процессов . 

У д о с т а т о ч н о ш и р о к о г о к р у г а л ю д е й существует 
представление , что в о п л о щ е н и е в л и т е р а т у р е п р а в д ы 
ж и з н и — при н а л и ч и и доброй воли — н е с л о ж н о : ис-
грша с а м о о ч е в и д н а , о н а с т а н о в и т с я я с н о й п р и п е р в о м 
ж е с о п р и к о с н о в е н и и с ней . Н о это, к о н е ч н о , ч и с т а я 
и л л ю з и я . Д о «золота п р а в д ы » ч а с т о н е о б х о д и м о , к а к 
говорят , е щ е д о к о п а т ь с я , отсеяв его от м н о ж е с т в а р а з ­
н ы х п р и м е с е й и ш л а к о в . Ж и з н е н н а я п р а в д а н е терпит 
р а в н о д у ш и я и в е р х о г л я д с т в а . П о в е р х н о с т н ы й п о д х о д 
к действительности особенно вреден тогда , к о г д а воз­
н и к а ю т в о п р о с ы «откуда происходит» и «почему» — 
вопросы, о с в е щ е н и е к о т о р ы х тесно с в я з а н о с п р а в д и ­
в ы м и з о б р а ж е н и е м ж и з н и . 

Д л я того ч т о б ы н а б л ю д е н и я н а д я в л е н и я м и дей­
ствительности с т а л и тем , что с п о л н ы м о с н о в а н и е м мо­
ж е т быть н а з в а н о ж и з н е н н о й п р а в д о й , необходим не 
т о л ь к о отбор ф а к т о в , но и о п р е д е л е н н ы й в з г л я д н а 
процессы, п р о и с х о д я щ и е в о к р у ж а ю щ е м н а с м и р е , то 
и л и иное о т н о ш е н и е к н и м . И ч е м ш и р е к р у г я в л е н и й , 
к о т о р ы е н а б л ю д а е т и и з у ч а е т п и с а т е л ь , ч е м они с л о ж ­
нее, т ем более в а ж н ы о х в а т ы в а ю щ и е эту с л о ж н о с т ь 
о б о б щ а ю щ и е , ж и в ы е идеи , т ем более н е о б х о д и м а обще­
с т в е н н а я п о з и ц и я а в т о р а п р о и з в е д е н и я . 

В н а ш и д н и в н е к о т о р ы х к р у г а х творческой интел­
л и г е н ц и и н а б л ю д а е т с я и з в е с т н ы й с к е п т и ц и з м по отно­
ш е н и ю к о б щ и м и д е я м . В р а с с у ж д е н и я х о ж и з н е н н о й 
правде в р е м е н а м и с к в о з и т м ы с л ь , ч т о эти о б щ и е и д е и 
к а к р а з и ведут к з а д а н н ы м т в о р ч е с к и м р е ш е н и я м , 
к и с к а ж е н и ю ж и з н е н н о й п р а в д ы . Н о очевидно , ч т о все 
дело здесь не в и д е я х к а к т а к о в ы х , а в их х а р а к т е р е , 
в и х с о о т н о ш е н и и с р е а л ь н о й д е й с т в и т е л ь н о с т ь ю . 
В том с л у ч а е , е с л и и д е я , к а к о й бы интересной и пра-
» ильной в о б щ е м п л а н е она н и к а з а л а с ь , н а в я з ы в а е т с я 
к о н к р е т н о м у ж и з н е н н о м у м а т е р и а л у , естественно, ни­
чего х о р о ш е г о п о л у ч и т ь с я не м о ж е т . Е с л и ж е и д е я 
обхватывает, верно обобщает этот к о н к р е т н ы й матери-
I I л , верно в ы я в л я е т т е н д е н ц и и р а з в и т и я ж и з н и , ее 
роль о г р о м н а . 



Т а к к а к н е к о т о р ы е п р е д в з я т ы е п р е д с т а в л е н и я , несо­
м н е н н о , о т р и ц а т е л ь н о с к а з а л и с ь в р я д е п р о и з в е д е н и й 
советских п и с а т е л е й , то не л у ч ш е л и , п о л а г а ю т 
и н ы е с т о р о н н и к и «чистой» ж и з н е н н о й п р а в д ы , по­
просту обойтись без о б о б щ а ю щ и х идей , сосредоточив 
свои с и л ы н а простом в о с с о з д а н и и к а р т и н действи­
тельности . О д н а к о и г н о р и р о в а н и е ж и в ы х и д е й , к а к по­
к а з ы в а е т т в о р ч е с к а я п р а к т и к а , о т н ю д ь не п о м о г а е т во­
п л о щ е н и ю «чистой» ж и з н е н н о й п р а в д ы и н е р е д к о ве­
дет л и б о к м е л о ч н о с т и , н а т у р а л и з м у , л и б о к п р я м о м у 
и с к а ж е н и ю р е а л ь н о г о о б л и к а ж и з н и . 

К р о м е т о г о , — и это с о в е р ш е н н о о ч е в и д н о , — совет­
с к а я л и т е р а т у р а , к а к п о д л и н н о з р е л а я л и т е р а т у р а , не 
т о л ь к о исследует действительность , о т к р ы в а я в ней ра­
нее неизвестное , н о и н е и з м е н н о у т в е р ж д а е т н о в ы е на­
ч а л а ж и з н и , н о в ы е о т н о ш е н и я м е ж д у л ю д ь м и , подвер­
г а я к р и т и к е и о б л и ч е н и ю все то , что м е ш а е т р а з в и т и ю 
с о ц и а л и с т и ч е с к о г о общества , д у х о в н о м у , н р а в с т в е н н о ­
м у росту советского ч е л о в е к а . П о з н а в а т е л ь н а я и 
в о с п и т а т е л ь н а я ф у н к ц и и л и т е р а т у р ы о р г а н и ч е с к и свя­
з а н ы м е ж д у собой. П о п ы т к и п р о т и в о п о с т а в и т ь эти 
ф у н к ц и и о д н у д р у г о й л и б о свести сферу д е й с т в и я ли­
т е р а т у р ы к одной и з н и х не д а в а л и и не могут д а т ь 
п о л о ж и т е л ь н ы х р е з у л ь т а т о в . 

О б щ е с т в е н н а я п о з и ц и я п и с а т е л я о д и н а к о в о в а ж н а 
и н е о б х о д и м а п р и о с у щ е с т в л е н и и к а к п о з н а в а т е л ь н о й , 
т а к и в о с п и т а т е л ь н о й ф у н к ц и й л и т е р а т у р ы . П и с а т е л ь 
и л и г р а ж д а н и н — т а к о й д и л е м м ы не существует д л я 
советских х у д о ж н и к о в слова . К а ж д ы й п и с а т е л ь — 
г р а ж д а н и н , и к а ж д ы й из н и х — в меру своих способ­
ностей — в ы р а ж а е т свое в о с п р и я т и е я в л е н и й , свое об­
р а з н о е вид е ние д е й с т в и т е л ь н о с т и . 

З д е с ь н е л ь з я не о т м е т и т ь того, что н е д о в е р и е к 
т в о р ч е с к и м и д е я м с к а з ы в а е т с я и н а п о н и м а н и и р о л и 
х у д о ж е с т в е н н ы х обобщений , .их о т н о ш е н и и к м а т е р и а ­
л у д е й с т в и т е л ь н о с т и . Оно п р о я в л я е т с я п р е ж д е всего в 
о ц е н к е п р а в д ы ф а к т о в к а к р е а л ь н о г о и, по м н е н и ю 
н е к о т о р ы х т о в а р и щ е й , основного с о д е р ж а н и я л и т е р а ­
т у р н ы х п р о и з в е д е н и й . 

И з в е с т н о , ч т о л е ф о в ц ы в свое в р е м я в ы д в и н у л и 
и д е ю , с о г л а с н о которой л и т е р а т у р а ф а к т а н е и з б е ж н о 
д о л ж н а п р и й т и н а смену л и т е р а т у р е х у д о ж е с т в е н н о г о 
в ы м ы с л а . О д н и м и з о с н о в н ы х достоинств л и т е р а т у р н о -



го п р о и з в е д е н и я , с и х т о ч к и з р е н и я , б ы л а п о л н а я до­
стоверность о п и с ы в а е м о г о ; о н а п р о т и в о п о с т а в л я л а с ь 
в с я к о м у т в о р ч е с к о м у п р е т в о р е н и ю м а т е р и а л а действи­
тельности . И в н е д а в н и х в ы с т у п л е н и я х в з а щ и т у п р а в ­
д ы ф а к т о в я с н о з в у ч а л м о т и в «достоверности» , а 
вместе с н и м отчгетливо в ы с т у п а л а н е д о о ц е н к а с и л ы 
и з н а ч е н и я х у д о ж е с т в е н н о г о о б о б щ е н и я . Л е ф о в с к и е 
идеи о к а з а л и с ь б е с п л о д н ы м и . Н е т о с н о в а н и й п о л а г а т ь , 
что и п р е к л о н е н и е перед п р а в д о й ф а к т о в , в с т у п а ю щ е е 
в к о н ф л и к т с х у д о ж е с т в е н н ы м с и н т е з о м , м о ж е т при­
вести к к а к и м - л и б о к р у п н ы м т в о р ч е с к и м р е з у л ь т а т а м . 

Н е к о т о р ы е «левые» к р и т и к и во Ф р а н ц и и , Федера ­
тивной Р е с п у б л и к е Г е р м а н и и , И т а л и и в ы с т у п а ю т в на­
ш и д н и с з а щ и т о й того п о л о ж е н и я , что х у д о ж е с т в е н ­
н а я л и т е р а т у р а у с т а р е л а ; в силу своей консерватив­
ности о н а не м о ж е т в ы р а ж а т ь потребностей э п о х и и 
д о л ж н а б ы т ь з а м е н е н а р е п о р т а ж е м , п у б л и ц и с т и к о й . 
В этих в ы с т у п л е н и я х н е л ь з я не видеть своеобразного 
в о з р о ж д е н и я л е ф о в с к и х теорий . С о в р е м е н н ы е «левые» 
не х о т я т у ч и т ы в а т ь и с т о р и ч е с к и й опыт , о т к а з ы в а ю т с я 
п р и з н а т ь , ч т о р а з в и т и е к у л ь т у р ы н а ш е г о в р е м е н и до­
с т а т о ч н о о п р е д е л е н н о в ы я в и л о н е с о с т о я т е л ь н о с т ь 
в з г л я д о в Л е ф а , т а к ж е , к а к и и х собственных теорий . 
П р е т е н ц и о з н о н а с т р о е н н ы е к р и т и к и к р а й н е левого тол­
к а и г н о р и р у ю т о п ы т с о ц и а л и с т и ч е с к и х л и т е р а т у р , ко­
т о р ы й у б е д и т е л ь н о д е м о н с т р и р у е т к р у п н ы е т в о р ч е с к и е 
з а в о е в а н и я , д о с т и г н у т ы е и м и б л а г о д а р я тесной с в я з и 
с р е в о л ю ц и о н н ы м д е л о м , строительством нового обще­
ства . 

Е с л и г о в о р и т ь не о т е о р е т и ч е с к и х к о н ц е п ц и я х , а 
о с о в р е м е н н о м л и т е р а т у р н о м процессе , н е л ь з я н е обра­
т и т ь в н и м а н и я н а с р а в н и т е л ь н о ш и р о к о е распростра ­
н е н и е з а р у б е ж о м и у н а с т а к н а з ы в а е м о й д о к у м е н ­
т а л ь н о й л и т е р а т у р ы . П р и всем ее своеобразии , о н а — в 
л у ч ш и х своих о б р а з ц а х — о т н ю д ь не я в л я е т с я а н т и п о ­
д о м л и т е р а т у р ы х у д о ж е с т в е н н о г о в ы м ы с л а , ее, т а к 
с к а з а т ь , а л ь т е р н а т и в о й . В о п р е к и р а з н о г о рода теори­
я м — з н а ч и т е л ь н ы е л и т е р а т у р н ы е п р о и з в е д е н и я , со­
з д а н н ы е н а основе д о к у м е н т а л ь н о г о м а т е р и а л а , з а к л ю ­
ч а ю т в себе к а к о б щ и е идеи , т а к и ц е н н ы е т в о р ч е с к и е 
о б о б щ е н и я . Вне определенного отбора и к о м п о н о в к и 
это^о м а т е р и а л а , . вне р а с к р ы т и я в н е м х а р а к т е р н о г о , 
в п е ч а т л я ю щ е г о — д о к у м е н т а л ь н о е произведение неиз-
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б е ж н о п р е в р а щ а е т с я в н е ч т о бесформенное , л и ш е н н о е 
н а с т о я щ е г о э м о ц и о н а л ь н о г о з а р я д а . 

М е ж д у с о ч и н е н и я м и п о д ч е р к н у т о д о к у м е н т а л ь н о г о 
ж а н р а и п р о и з в е д е н и я м и , в к о т о р ы х о п р е д е л я ю щ у ю 
р о л ь играет х у д о ж е с т в е н н ы й в ы м ы с е л , с у щ е с т в у ю т 
своего р о д а « с м е ш а н н ы е » , п е р е х о д н ы е я в л е н и я . Исто­
р и я л и т е р а т у р ы з н а е т н е м а л о т в о р ч е с к и х с о з д а н и й , в 
центре к о т о р ы х н а х о д я т с я р е а л ь н ы е с о б ы т и я , судьба 
р е а л ь н ы х л ю д е й . В советской л и т е р а т у р е к ч и с л у тако­
го р о д а п р о и з в е д е н и й о т н о с я т с я , н а п р и м е р , « Ч а п а е в » 
Ф у р м а н о в а , « Ж е л е з н ы й поток» С е р а ф и м о в и ч а , « К а к 
з а к а л я л а с ь сталь» Островского , « М о л о д а я г в а р д и я » 
Ф а д е е в а , «Повесть о н а с т о я щ е м человеке» П о л е в о г о и 
д р у г и е . Соотношение в н и х собственно д о к у м е н т а л ь н о ­
го м а т е р и а л а и х у д о ж е с т в е н н о г о в ы м ы с л а р а з л и ч н о . 
О д н а к о не с а м о п о себе это соотношение , и н а ч е — не 
м е р а д о к у м е н т а л ь н о с т и , не д о л я в ы м ы с л а , в з я т ы е са­
м о с т о я т е л ь н о , о б у с л о в л и в а ю т силу этих л и т е р а т у р н ы х 
п р о и з в е д е н и й . Она н е о т д е л и м а от идей и образов , кото­
р ы е в о п л о щ е н ы в н и х . 

В с у ж д е н и я х о п р а в д е ф а к т о в к а к с о д е р ж а н и и и 
ц е л и творчества , в в ы с к а з ы в а н и я х о д о к у м е н т а л ь н о й 
л и т е р а т у р е н е р е д к о ж и з н е н н а я п р а в д а о т о ж д е с т в л я е т ­
с я с п р а в д о й х у д о ж е с т в е н н о й . Н о это, к а к известно , не 
одно и то ж е . Ж и з н е н н а я п р а в д а с т а н о в и т с я х у д о ж е с т ­
венной т о л ь к о тогда , к о г д а и з о б р а ж е н и е л ю д е й и собы­
тий , ч е л о в е ч е с к и х х а р а к т е р о в и их о т н о ш е н и й в лите­
р а т у р н о м п р о и з в е д е н и и приобретает с м ы с л и з н а ч е н и е 
т в о р ч е с к и х обобщений . П р и л ю б о м освоении ж и з н е н ­
ного м а т е р и а л а в л и т е р а т у р е , п р и л ю б о м х у д о ж е с т в е н ­
н о м его в о п л о щ е н и и в а ж н а я р о л ь п р и н а д л е ж и т твор­
ч е с к о й м ы с л и , общественной п о з и ц и и п и с а т е л я . 

Ф о р м и р о в а н и е м и р о в о з з р е н и я советского х у д о ж н и ­
к а иногда р и с у е т с я в е с ь м а просто — стоит п и с а т е л ю 
п р о ч е с т ь н е с к о л ь к о с о л и д н ы х м а р к с и с т с к и х к н и г , и 
этого у ж е в п о л н е д о с т а т о ч н о д л я того, ч т о б ы о в л а д е т ь 
п е р е д о в ы м м и р о в о з з р е н и е м эпохи . Н е к о т о р ы е литера ­
т о р ы , в свое в р е м я з н а к о м и в ш и е с я с о т д е л ь н ы м и 
м а р к с и с т с к и м и трудами*, у б е ж д е н ы в т о м , ч т о этого 
х в а т и т и м н а всю ж и з н ь . 

О д н а к о творческое в о с п р и я т и е марксистско -ленин­
ской теории , которое н а с у щ н о необходимо х у д о ж н и ­
к а м р а з н ы х родов о р у ж и я , отнюдь не сводится к эпи-



иодическому о з н а к о м л е н и ю с о т д е л ь н ы м и т р у д а м и и 
простому у с в о е н и ю тех и л и и н ы х п о л о ж е н и й . И д е й н о е 
развитие п и с а т е л я — это н е п р е р ы в н ы й процесс , тесно 
с и я з а н н ы й с его творчеством, с р е ш е н и е м п р о б л е м , воз­
н и к а ю щ и х в ж и з н и . 

М и р о в о з з р е н и е п и с а т е л я н е л ь з я о т д е л я т ь от того 
идейного к р у г о з о р а , к о т о р ы й х а р а к т е р и з у е т его иска ­
н и я и и н т е р е с ы , его д у х о в н ы й о б л и к . « Б ы т ь с в е к о м 
наравне» — это требование , в с у щ н о с т и , п р е д ъ я в л я л и 
к себе все п о д л и н н ы е х у д о ж н и к и слова ; в новом своем 
с о д е р ж а н и и оно и сейчас остается мерой и д е й н ы х , 
т в о р ч е с к и х с т р е м л е н и й п и с а т е л я . Т р е б о в а н и е это пред­
полагает п о д л и н н у ю ш и р о т у ж и з н е н н ы х интересов ху­
д о ж н и к а слова , з н а н и е и п о н и м а н и е и м р а з н о о б р а з ­
ных я в л е н и й современной ж и з н и , истории , р а з в и т и я 
ф и л о с о ф с к о й , с о ц и а л ь н о - п о л и т и ч е с к о й м ы с л и . Оно 
п р е д п о л а г а е т соприкосновение его и с к а н и й с пробле­
м а м и и з а в о е в а н и я м и современной н а у к и и т. д . И все 
это в т в о р ч е с к о м с о з н а н и и п и с а т е л я приобретает инди­
в и д у а л ь н о е претворение , с т а н о в я с ь ф а к т о м , я в л е н и е м 
его д у х о в н о й ж и з н и . 

Узость и д е й н о г о к р у г о з о р а о т р и ц а т е л ь н о с к а з ы в а ­
ется н а т в о р ч е с к о м р а з в и т и и и о ч е н ь т а л а н т л и в ы х пи­
сателей . Н а д е я с ь н а ч и с т у ю непосредственность твор­
чества , н а «нутро» , они быстро « в ы д ы х а ю т с я » . К а к 
часто в р о м а н а х и повестях р я д о м с х о р о ш о н а б л ю д е н ­
н ы м и и т а л а н т л и в о н а п и с а н н ы м и к а р т и н а м и прихо­
д и т с я в с т р е ч а т ь н е у к л ю ж и е , п р и м и т и в н ы е г л а в ы , от­
л и ч а ю щ и е с я б е з в к у с и ц е й , с в и д е т е л ь с т в у ю щ и е о я в н о й 
недостаточности , бедности к у л ь т у р ы и х а в т о р а . 

М н о г о г р а н н о с т ь в о с п р и я т и я м и р а о з н а ч а е т не толь­
ко у м е н и е п и с а т е л я видеть , н о и у м е н и е ч у в с т в о в а т ь 
ж и з н ь , ее п е р е л и в ы и о т т е н к и . М. Г о р ь к и й в свое вре­
м я п и с а л о м а л о й э м о ц и о н а л ь н о й г р а м о т н о с т и , свойст-
ненной н е к о т о р ы м л и т е р а т о р а м . «Они з н а к о м ы с и д е я ­
м и , — о т м е ч а л о н , — н о у н и х и д е и в з в е ш е н ы в пусто­
те, э м о ц и о н а л ь н о й о с н о в ы — не имеют» *. О ч е в и д н о , 
что э м о ц и о н а л ь н а я к у л ь т у р а п и с а т е л я с к а з ы в а е т с я во 
нсем с о д е р ж а н и и п р о и з в е д е н и я , в обрисовке челове­
ческих х а р а к т е р о в , ж и з н е н н ы х к о н ф л и к т о в , а не толь­
ко в и з о б р а ж е н и и д у ш е в н ы х п е р е ж и в а н и й героев . 

1 М. Г о р ь к и й . Собр. соч . в 30-ти т о м а х , т. 30, с. 418. 



Среди р а з л и ч н ы х я в л е н и й , х а р а к т е р и з у ю щ и х со­
в е т с к у ю л и т е р а т у р у недавнего и н ы н е ш н е г о в р емен и , 
следует о т м е т и т ь — в с в я з и с р а с с м а т р и в а е м о й те­
мой — н е к о т о р ы е о т р и ц а т е л ь н ы е т е н д е н ц и и . Это пре­
ж д е всего п а т е т и ч е с к а я д е к л а р а т и в н о с т ь и б е с к р ы л а я 
описательность . 

П а т е т и ч е с к а я д е к л а р а т и в н о с т ь о т ч е т л и в о п р о я в л я ­
ется тогда , к о г д а п и с а т е л ь , не у т р у ж д а я себя самосто­
я т е л ь н ы м и с с л е д о в а н и е м ж и з н и , просто и л л ю с т р и р у е т 
о б щ е и з в е с т н ы е п о л о ж е н и я и т е з и с ы , « п о д к р е п л я я » это 
б о л ь ш о й дозой витийственности . О т к р ы т и е н о в ы х я в ­
л е н и й и процессов в р е а л ь н о й действительности , рас­
с к а з о н о в о м и з а х в а т ы в а ю щ е и н т е р е с н о м в этом слу­
ч а е в н е м а л о й степени з а м е н я е т с я п а т е т и к о й и д и д а к ­
т и к о й . И н о г д а д и д а к т и к а и п а т е т и к а п е р е м е ж а ю т с я с 
л и р и к о й , в р е м е н а м и о н и соседствуют с ж и в о п и с н о й 
« н а т у р а л ь н о с т ь ю » , но р е з у л ь т а т от. этого н е с т а н о в и т с я 
более з н а ч и т е л ь н ы м . С е й ч а с ч и с л о т а к о г о р о д а д е к л а ­
р а т и в н ы х п р о и з в е д е н и й с и л ь н о у м е н ь ш и л о с ь . 

Н о з а т о б е с к р ы л а я о п и с а т е л ь н о с т ь , б ы т о в и з м про­
д о л ж а ю т о с т а в а т ь с я тем с е р ь е з н ы м и з ъ я н о м , с кото­
р ы м п р и х о д и т с я в с т р е ч а т ь с я о ч е н ь ч а с т о . О с н о в н ы е 
свойства о п и с а т е л ь н о с т и , б ы т о в и з м а н е р е д к о с в я з а н ы 
не с у з о с т ь ю и бедностью п р и в л е к а е м о г о ж и з н е н н о г о 
м а т е р и а л а , а скорее д а ж е с его и з л и ш е с т в о м . Некото ­
р ы е л и т е р а т о р ы у б е ж д е н ы в том , что все у в и д е н н о е 
и у с л ы ш а н н о е они о б я з а н ы в о з м о ж н о точнее п е р е д а т ь 
«в х у д о ж е с т в е н н ы х о б р а з а х » , особенно если они встре­
ч а ю т с я с чем-то е щ е не о п и с а н н ы м . Ж и з н е н н ы й м а т е ­
р и а л , к о т о р ы й эти л и т е р а т о р ы о с в а и в а ю т , з а ч а с т у ю 
п р е д с т а в л я е т н е с о м н е н н ы й интерес , но оттого, что ма­
т е р и а л этот не о с в е щ е н б о л ь ш о й т в о р ч е с к о й м ы с л ь ю 
и в своем с ы р о м , н е о б о б щ е н н о м в и д е входит в литера ­
т у р н о е произведение , он т е р я е т свое з н а ч е н и е . Отдель­
н ы е в ы р а з и т е л ь н ы е с ц е н ы , э п и з о д ы , д е т а л и н е р е д к о 
о к а з ы в а ю т с я з а в а л е н н ы м и горой повествовательного 
м у с о р а . 

Одновременно с э т и м в советском искусстве и лите­
р а т у р е с е й ч а с н а б л ю д а е т с я я в л е н и е , которое м о ж н о 
б ы л о бы н а з в а т ь п р и з е м л е н и е м г е р о я . Оно в ы с т у п а е т 
в р а з н ы х в и д а х . Тот о т р ы в героя от к о н к р е т н о й обста­
н о в к и , к о н к р е т н ы х у с л о в и й ж и з н и , к о т о р ы й в стр еч ал ­
с я в л и т е р а т у р е п р о ш л ы х лет , з а д а н н о с т ь п о в е д е н и я 



н е к о т о р ы х п о л о ж и т е л ь н ы х д е й с т в у ю щ и х л и ц , и х идеа­
л и з а ц и я в ы з в а л и серьезное противодействие . Преодо­
ление э т и х т е н д е н ц и й , естественно, в ы р а з и л о с ь в более 
глубоком интересе к п о в с е д н е в н ы м ч е л о в е ч е с к и м пе­
р е ж и в а н и я м , в более ш и р о к о м р а с к р ы т и и ч е л о в е к а , 
его д е я т е л ь н о с т и в к о н к р е т н ы х у с л о в и я х современной 
действительности . И это , н е с о м н е н н о , о ч е н ь п о л о ж и ­
тельное я в л е н и е . 

О д н а к о с т р е м л е н и е х а р а к т е р и з о в а т ь л ю д е й в и х 
повседневном б ы т и и п р и в е л о и к и н ы м ф о р м а м изоб­
р а ж е н и я г е р о я . Ч е л о в е к и н о г д а р а с с м а т р и в а е т с я пре­
и м у щ е с т в е н н о в к р у г у его и н д и в и д у а л ь н ы х , д о м а ш н и х 
интересов . С о ц и а л ь н ы е с в я з и , общественное дело чело­
века о т о д в и г а ю т с я н а з а д н и й п л а н либо д а ж е вовсе 
и с к л ю ч а ю т с я . Н е о г р а н и ч и в а я с ь э т и м , н е к о т о р ы е пи­
сатели , д р а м а т у р г и и р е ж и с с е р ы театра , а в т о р ы ки­
н о ф и л ь м о в п р о и з в о д я т с е н т и м е н т а л ь н о е «утепление» 
героев, которое , по и х м н е н и ю , д о л ж н о п р и в л е ч ь к про­
и з в е д е н и я м , г е р о я м ж и в у ю с и м п а т и ю ч и т а т е л е й , зри­
телей . 

Сейчас н е м а л о й п о п у л я р н о с т ь ю п о л ь з у е т с я твор­
ч е с к а я п о з и ц и я , с у т ь к о т о р о й сводится к т о м у , что 
писать , р а с с к а з ы в а т ь обо всем н у ж н о т и х о , п р и г л у ш е н ­
но, ш е п о т о м , а н е п л о х о бы д а ж е и з а и к а я с ь . У т в е р ж ­
дают, что в п р о ш л ы е в р е м е н а у н а с с у щ е с т в о в а л а уни­
ф и к а ц и я н а основе сильного голоса . Н о теперь некото­
рые т о в а р и щ и требуют у н и ф и к а ц и и н а основе ш е п о т а . 
У н и ф и к а ц и я ж е , к а к о й бы о н а н и б ы л а , ничего , к р о м е 
вреда , принести не м о ж е т . И т у т н е л ь з я не в с п о м н и т ь 
слова Г о г о л я , к о т о р ы й советовал «быть в ы с о к и м т а м , 
где в ы с о к п р е д м е т , б ы т ь р е з к и м и с м е л ы м , где истин­
но р е з к о е и смелое , б ы т ь с п о к о й н ы м и т и х и м , где не 
кипит п р о и с ш е с т в и е » . 

Ч е р т ы о п и с а т е л ь н о с т и н е р е д к о свойственны и р я д у 
произведений , а в т о р ы к о т о р ы х н а м е р е в а л и с ь д а т ь под­
л и н н о э п и ч е с к о е и з о б р а ж е н и е действительности . Со­
ветская л и т е р а т у р а имеет в своем з о л о т о м ф о н д е нема­
ло в ы д а ю щ и х с я п р о и з в е д е н и й э п и ч е с к о г о х а р а к т е р а , 
т а к и х , к а к « Ж и з н ь К л и м а С а м г и н а » , «Тихий Д о н » , 
« Х о ж д е н и е по м у к а м » , «Петр I» и другие . Эти произ -
иедения о т л и ч а е т не т о л ь к о ш и р о т а вовлеченного 
и н и х ж и з н е н н о г о м а т е р и а л а , не т о л ь к о и з о б р а ж е ­
ние судеб м н о г и х л ю д е й , н о и ц е л о с т н а я идейно-твор-



ч е с к а я к о н ц е п ц и я , г л у б и н а х у д о ж е с т в е н н ы х обоб­
щ е н и й . 

Н о и м е н н о о р и г и н а л ь н а я и д е й н о - т в о р ч е с к а я кон­
ц е п ц и я и отсутствует во м н о г и х п р о и з в е д е н и я х , кото­
р ы е , по з а м ы с л у и н ы х а в т о р о в , д о л ж н ы б ы т ь отнесены 
к ч и с л у эпопей . У в л е ч е н и е « м н о г о п л а н о в ы м и » , «мону­
м е н т а л ь н ы м и » п р о и з в е д е н и я м и п р о д о л ж а е т с я . Рома­
н ы - х р о н и к и , р о м а н ы - э п о п е и в т р е х - ч е т ы р е х т о м а х дав­
н о с ы п л ю т с я к а к и з р о г а и з о б и л и я . 

А в т о р о в м н о г и х не о ч е н ь у д а в ш и х с я « ш и р о к и х по­
лотен» н е в о з м о ж н о у п р е к н у т ь в н е з н а н и и т е х событий 
ж и з н и , к о т о р ы е о н и и з о б р а ж а ю т . Ч а щ е всего они усерд­
н о собирают , и з у ч а ю т ж и з н е н н ы й м а т е р и а л , м н о г о 
е здят , в с т р е ч а ю т с я с р а з л и ч н ы м и л ю д ь м и и т. д . Н о 
в своем и з у ч е н и и ж и з н и эти л и т е р а т о р ы н е р е д к о похо­
ж и н а М а ж а н д и , о к о т о р о м п и с а л Ф р а н с , — о н и не зна­
ют, чего х о т я т . 

Н е н а й д я своей т е м ы , не п о д н я в ш и с ь до целостного 
в з г л я д а н а п р о ц е с с ы ж и з н и , а в т о р ы н е к о т о р ы х «мону­
м е н т а л ь н ы х » п р о и з в е д е н и й идут по п у т и к а т а л о г и з а ­
ц и и д е й с т в и т е л ь н о с т и . С ц е н ы ( с а м и по себе н е р е д к о 
д а ж е п р и в л е к а т е л ь н ы е ) с л е д у ю т о д н а з а д р у г о й , не со­
з д а в а я , о д н а к о , г л у б о к и х х у д о ж е с т в е н н ы х обобщений, 
ш и р о к о й , п о д л и н н о э п и ч е с к о й к а р т и н ы ж и з н и . Мону­
м е н т а л ь н о с т и п и с а т е л ь здесь с т р е м и т с я д о с т и г н у т ь з а 
счет к о л и ч е с т в е н н ы х н а к о п л е н и й . Н о м о н у м е н т а л ь ­
ность и к о л и ч е с т в о — это не одно и то ж е . «Искусство 
д л я своего о б о б щ е н и я , — п и с а л А . Н . Т о л с т о й , — н е 
с т р е м и т с я к к о л и ч е с т в у о п ы т о в . И с к у с с т в о с т р е м и т с я 
к п о и с к а м характерного ф а к т а » ] . 

П р и х р о н и к а л ь н о - к а т а л о г и з а т о р с к о м подходе к 
ж и з н и р а з в и т и е х а р а к т е р а о с н о в н ы х д е й с т в у ю щ и х 
л и ц з а к а н ч и в а е т с я з а д о л г о до того , к а к з а в е р ш а е т с я 
с а м о п р о и з в е д е н и е . О ч е н ь часто м ы в с т р е ч а е м героев , 
к о т о р ы е , п е р е х о д я и з о д н о г о т о м а р о м а н а в д р у г о й , 
н и к а к не м е н я ю т с я , не п р и о б р е т а ю т н о в ы х черт в сво­
ем о б л и к е и в о б щ е м р а з в и т и и п о в е с т в о в а н и я я в л я ю т ­
с я , в с у щ н о с т и , « б е з р а б о т н ы м и » . 

И п р о и с х о д и т это н е р е д к о не по недостатку т а л а н ­
т а , а из-за о т с у т с т в и я б о л ь ш о й м ы с л и , из-за узости 

1 А . Н. Т о л с т о й . П о л н . собр . соч . , т. 13. М., Гослитиздат , 
1949, с. 409. 



и з о б р а з и т ь в свете и д е а л и з а ц и и то , ч т о п о д д а е т с я иде­
а л и з а ц и и е щ е м е н ь ш е , н е ж е л и ч у в с т в а с к р я г и , поте­
р я в ш е г о свои д е н ь г и . Н е у д и в и т е л ь н о , что вместо дра­
м ы у него п о л у ч и л а с ь тут особого р о д а с л е з л и в а я ко­
м е д и я , п р о и з в о д я щ а я в п е ч а т л е н и е к о л о с с а л ь н о й лите­
ратурной о ш и б к и » ! . 

О т р и ц а т е л ь н о е в л и я н и е л о ж н о й и д е и н а х у д о ж е с т ­
венное п р о и з в е д е н и е м о ж е т б ы т ь п о к а з а н о н а б о л ь ш о м 
количестве п р и м е р о в . Л е с к о в в р о м а н а х « Н е к у д а » 
(1864), «На н о ж а х » (1871), П и с е м с к и й в р о м а н е «Взба­
л а м у ч е н н о е море» (1863) н а р и с о в а л и л ю д е й молодого 
п о к о л е н и я 60-х годов п р о ш л о г о в е к а , разночинцев -де ­
м о к р а т о в . О т н о ш е н и е э т и х п и с а т е л е й к н о в ы м л ю д я м 
б ы л о о т р и ц а т е л ь н ы м . В о ц е н к е н е к о т о р ы х в а ж н е й ш и х 
событий в р е м е н и Л е с к о в и П и с е м с к и й и с х о д и л и и з 
л о ж н ы х в з г л я д о в . И и м е н н о поэтому они н е с м о г л и 
д а т ь верного и з о б р а ж е н и я п е р е д о в ы х р у с с к и х л ю д е й . 
Вопре ки и с т о р и ч е с к о й п р а в д е , Л е с к о в и П и с е м с к и й по­
к а з ы в а л и р а з н о ч и н ц е в - д е м о к р а т о в л и ш е н н ы м и в с я к и х 
м о р а л ь н ы х устоев , ц и н и ч н ы м и и н и з м е н н ы м и , ж а ж д у ­
щ и м и в л а с т и и в то ж е в р е м я не и м е ю щ и м и н и к а к о й 
р е а л ь н о й общественной п о ч в ы д л я своих с т р е м л е н и й . 
Т е н д е н ц и о з н о е и с к а ж е н и е действительности п р и в е л о 
Л е с к о в а и П и с е м с к о г о к т я ж е л ы м х у д о ж е с т в е н н ы м по­
р а ж е н и я м , от к о т о р ы х н е спас и х и б о л ь ш о й т а л а н т . 

И если в а н т и н и г и л и с т и ч е с к и х р о м а н а х Л е с к о в а и 
П и с е м с к о г о п р о я в и л о с ь л о ж н о е обличение , то в р я д е 
произведений п и с а т е л е й - н а р о д н и к о в о т р и ц а т е л ь н о ска­
з а л и с ь и д е а л и з а ц и я ж и з н и , и д е а л и з а ц и я о б щ и н ы , 
п о р е ф о р м е н н о й деревни в ц е л о м , в о п л о щ е н и е ф а л ь ш и ­
в ы х и д е а л о в . П а с т о р а л ь н ы м , с е н т и м е н т а л ь н о - у м и л и ­
т е л ь н ы м т о н о м п о в е с т в о в а н и я о т м е ч е н ы м н о г и е стра­
н и ц ы р о м а н а З л а т о в р а т с к о г о «Устои» . Этот х а р а к т е р 
повествования особенно я с н о в ы р а ж е н т а м , где р е ч ь 
идет о п а т р и а р х а л ь н о й я с н о с т и и чистоте д е р е в е н с к о й 
ж и з н и , о б е з ы с к у с с т в е н н о й м у д р о с т и о б щ и н н о г о у к л а ­
да , б л а г о т в о р н о м в л и я н и и о б щ и н ы н а быт, м о р а л ь 
к р е с т ь я н и н а . 

«Тут все о т к р ы т о , все я с н о , все н а г л а з а х у б о ж ь е г о 
с о л н ц а » , — п и с а л З л а т о в р а т с к и й в третьей ч а с т и 

1 Г. В. П л е х а н о в . И с к у с с т в о и л и т е р а т у р а . М., Г о с л и т и з 
Д І І г, 19ЦВ, с. 830—831. 



«Устоев» , р и с у я к а р т и н ы сельской и д и л л и и . Один из 
героев р о м а н а , М и н А ф а н а с ь е в и ч , р а з ъ я с н я я , в ч е м 
состоит к р е с т ь я н с к о е счастье , г о в о р и т : « . . .почему т ы 
с ч а с т л и в : потому ровен т ы , з авсегда б ы л ровен . Д у х 
у т е б я з а в с е г д а б ы л р о в н ы й , м я г к и й дух . . . Вот ч т о реч­
к а . Н е т р о ж ь т ы ее, не п р у д и , — и течет себе она т и х о , 
м и р н о , к а к берег идет , х о л м и к п о п а д е т — з е р к а л о м 
л я ж е т . . . Вот оно тут и есть , м у ж и ц к о е счастье , любез­
н ы й т ы м о й » . В этом и д е а л е м у ж и ц к о г о с ч а с т ь я я с н о 
в ы с т у п а е т п о э т и з а ц и я п а с с и в н о с т и , п р и с п о с о б л е н и я к 
ж и з н е н н ы м о б с т о я т е л ь с т в а м , и с а м а и д и л л и ч е с к а я 
г а р м о н и я ж и з н и р и с у е т с я л и ш ь к а к р е з у л ь т а т т а к о г о 
п р и с п о с о б л е н и я . 

И д е а л и з а ц и я п а т р и а р х а л ь н ы х «устоев» с и л ь н о 
п о р т и т р о м а н З л а т о в р а т с к о г о , р о м а н , и н т е р е с н ы м и 
с т р а н и ц а м и которого я в л я ю т с я к а к р а з о т р а ж е н и е 
б о р ь б ы п р о т и в «устоев» , п о к а з д и с г а р м о н и и , о с т р ы х 
к о л л и з и й , в о з н и к ш и х в п о р е ф о р м е н н о й деревне . Тяго­
т е н и е к и д и л л и и , л о ж н а я и д е а л и з а ц и я п а т р и а р х а л ь ­
н о с т и , о б щ и н н ы х н а ч а л о ч е н ь с н и з и л и п о з н а в а т е л ь ­
ное , х у д о ж е с т в е н н о е з н а ч е н и е и р я д а д р у г и х произве­
д е н и й н а р о д н и ч е с к о й л и т е р а т у р ы . 

В р е м я н а к а н у н е 1905 года , период п о д ъ е м а рево­
л ю ц и о н н о г о д в и ж е н и я в Р о с с и и н а ш л и о т р а ж е н и е в 
р а с с к а з а х , п о в е с т я х и п ь е с а х Л . А н д р е е в а . Это «Крас­
н ы й с м е х » , « Р а с с к а з о семи п о в е ш е н н ы х » , «Губерна­
тор» и д р . П о с л е с п а д а р е в о л ю ц и о н н о й в о л н ы Л . А н д ­
реев создает п р о и з в е д е н и я , в к о т о р ы х з в у ч а т м о т и в ы 
п е с с и м и з м а , н е в е р и я в т в о р ч е с к и е с и л ы ч е л о в е к а , в 
в о з м о ж н о с т ь и з м е н и т ь и у л у ч ш и т ь о б щ е с т в е н н ы й по­
р я д о к . К э т и м п р о и з в е д е н и я м п р и м ы к а е т и его пьеса 
«Царь-голод» (1908). 

Я в л я ю щ а я с я о т к л и к о м н а н е д а в н и е рев о л ю ци о н­
н ы е с о б ы т и я , она п р е д с т а в л я е т собой п о п ы т к у ее авто­
р а к а к б ы подвести итоги п р о и с ш е д ш е м у . Ш и р о к о 
и с п о л ь з у я о б р а з ы - с и м в о л ы (смерти , ц а р я - г о л о д а , вре­
м е н и и т. д.) , Л . А н д р е е в рисует бунт г о л о д н ы х , обездо­
л е н н ы х против в л а с т ь и м у щ и х , против с ы т ы х . А в т о р 
р а з в е р т ы в а е т действие п р е и м у щ е с т в е н н о в м а с с о в ы х 
с ц е н а х , в к о т о р ы х в ы с т у п а е т н а х о д я щ а я с я под в л и я ­
н и е м т е м н ы х и н с т и н к т о в и страстей т о л п а , и л и ш ь 
кое-когда п о я в л я ю т с я э п и з о д и ч е с к и е ф и г у р ы , олице­
т в о р я ю щ и е те и л и и н ы е я в л е н и я ж и з н и . 



О с н о в н а я и д е я « Ц а р ь - г о л о д а » — л о ж н а я . Р е в о л ю ­
ц и о н н у ю борьбу, восстание с о ц и а л ь н ы х н и з о в , н а р о д а 
против с о ц и а л ь н о й н е с п р а в е д л и в о с т и Л . А н д р е е в рису­
ет к а к с т и х и й н ы й и б е с с м ы с л е н н ы й бунт . В прологе 
пьесы Ц а р ь - г о л о д , о б р а щ а я с ь к В р е м е н и , г о в о р и т : 
«Время н а с т а л о , с т а р и к ! З е м л я г о л о д н а . Она п о л н а 
с т о н а м и . Она грезит б у н т о м . У д а р ь ж е в твой к о л о к о л , 
с т а р и к , р а з д е р и до у ш е й его м е д н у ю г л о т к у ! П у с т ь не 
будет с п я щ и х » . В пьесе н е м а л о с и л ь н ы х сцен , рисую­
щ и х с т р а д а н и я г о л о д н ы х и о б е з д о л е н н ы х , н о обездо­
л е н н ы е все ж е п р е д с т а ю т л ю д ь м и , к о т о р ы м и в л а д е е т 
ж а ж д а мести и р а з р у ш е н и я . 

В л е к о м ы е г о л о д о м , о н и п о д н и м а ю т бунт и уничто ­
ж а ю т все , ч т о м о г у т у н и ч т о ж и т ь , н а в о д я у ж а с н а 
в л а с т ь и м у щ и х . О д н а к о с т р а х господ перед бунтом го­
л о д н ы х с к о р о п р о х о д и т . Ц а р ь - г о л о д , п о д н я в ш и й этот 
бунт, с а м ж е и п р и в о д и т о б е з д о л е н н ы х к т я ж е л о м у 
п о р а ж е н и ю . Обессиленные и п о д а в л е н н ы е г о л о д о м , 
они гибнут , не д о б и в ш и с ь н и ч е г о . В л а с т ь и м у щ и е ли­
куют , о д е р ж а в победу. И все это н е и з б е ж н о , т а к о в вы­
вод, к о т о р ы й следует и з п ь е с ы Л . А н д р е е в а . И и м е н н о 
потому, что «Царь-голод» п р е д в з я т о о т р а ж а е т ж и з н е н ­
н ы е с о б ы т и я , пьеса о с т а в л я е т в п е ч а т л е н и е искусствен­
ности ; в н е й все в р е м я о щ у щ а е т с я н е в е р н а я а в т о р с к а я 
т е н д е н ц и я . 

Совершенно о т л и ч н ы м от того п у т и , по к о т о р о м у 
шел Л . А н д р е е в , б ы л т в о р ч е с к и й п у т ь М. Г о р ь к о г о . 
В г о д ы р е а к ц и и М. Г о р ь к и й г о р я ч о б и ч е в а л ренегатов-
отступников . В повести «Лето» , в о к у р о в с к о м ц и к л е , 
в п ь е с а х « П о с л е д н и е » , «Васса Ж е л е з н о в а » п и с а т е л ь 
подверг к р и т и к е о к у р о в с к у ю инертность , п а с с и в н о с т ь , 
примирение с м е р з о с т я м и ж и з н и . Н о н е к о т о р ы е л о ж ­
ные идеи о т р и ц а т е л ь н о с к а з а л и с ь и в творчестве Горь­
кого этого п е р и о д а . И д е и богостроительства , к о т о р ы м и 
одно в р е м я у в л е к а л с я М. Г о р ь к и й , п о л у ч и л и в ы р а ж е ­
ние в его повести «Исповедь» , и и м е н н о о н и определи­
ли ее н е у д а ч у . Относительно «Исповеди» В . И . Л е н и н , 
к а к известно , н а п и с а л Г о р ь к о м у п и с ь м о , в к о т о р о м 
подверг повесть с у р о в о м у к р и т и ч е с к о м у а н а л и з у ; 
письмо это , о д н а к о , не б ы л о о т о с л а н о — в с в я з и со 
с л о ж н ы м и о б с т о я т е л ь с т в а м и и д е й н о - ф и л о с о ф с к о й 
борьбы в то в р е м я . П о з ж е В . И . Л е н и н в ы с к а з а л 


